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g)]',OS[OV / Doreword

Evo, uspjeli smo, Glasnik Hrvatskoga plemickoga zbora od svog broja 4. izlazi stalno kao godis-
njak. I ne samo to. Moramo se pohvaliti da nas je Ministarstvo za znanost, obrazovanje i $port,
sad ve¢ drugu godinu, nakon vise prethodnih neuspjelih pokusaja, uvrstilo medu ¢asopise koje popu-
lariziraju znanost te nas je i novéano potpomoglo. To nam je vazno priznanje, ali i vazna financijska
pomo¢, pa s ponosom mozemo istaknuti da smo uz veci dio volonterskog rada poteskocama unatoc,
uspjesno odrzali kontinuitet, da drzimo kvalitetu i unapredujemo na$ Glasnik. Ta pomo¢ nam je oso-
bito vazna jer donatora gotovo da i nemamo pa se sva nasa aktivnost financira od ¢lanarine. Jedini
vjeran donator za Glasnik od prvoga broja je na$ ¢lan-utemeljitelj Branko pl. Cindro i njegova tvrtka
Laserplus, a u zadnje vrijeme i Splitsko-dalmatinska Zupanija.

Kako smo istaknuli ve¢ u proslom broju, nas Glasnik ima sad ve¢ stalnu formu i sadrZaj. U njemu
su standardni ¢lanci o radu Zbora: izvjes¢a sa sjednice Velikoga plemickog vijeca, izvjestaji o radu, o
primanju novih ¢lanova i drustvene vijesti. U ovom broju moramo istaknuti da je nase predstavnike,
predsjednika Marka pl. Mladinea i Gorana pl. Borellija primio u audijenciju predsjednik Republike
Hrvatske prof. dr. sc. Ivo Josipovi¢. Ne manje vazne aktivnosti Zbora opisane u ovom broju Glasnika
jesu nastojanja da se Hrvatski plemicki zbor primi u udruzenje evropskoga plemstva odnosno opis su-
djelovanja na sastanku CILANE u Parizu te na kongresu u Budimpesti.

Osim o aktivnostima Zbora, od 2006. publiciramo i tri, ¢etiri ¢lanaka s nase znanstveno-stru¢ne
tribine Uloga plemstva u ocuvanju i odrzavanju hrvatske nacionalnosti i drzavnosti. Taj naslov uoblic¢io
jena Znanstvenom kolokviju 2006. tadasnji ravnatelj Hrvatskog instituta za povijest dr. sc. Milan Kru-
hek. Kolokvij su organizirali Hrvatski institut za povijest i Hrvatski plemicki zbor. Odrzan je u Institu-
tu, a u sklopu proslave desetgodisnjice rada Hrvatskoga plemickog zbora. Ove godine objavljujemo ¢ak
$est clanaka koji su odrzani kao predavanja na toj nasoj tribini. Nadamo se angaziranijem jo§ i ve¢em
sudjelovanju nasih znanstvenika u pisanju za na$ ¢asopis. Zahvaljujemo svima na prilozima za ovaj broj,
a iskreno se ispri¢avamo onima koji su dulje ¢ekali na tisak svog rada. Danas nam je potrebno vise ra-
zumijevanja i uzajamne potpore da unaprijedimo rad. To ¢emo posti¢i Vagom aktivnoséu i u radu Zbo-
ra, a i slanju radova. Svi objavljeni ¢lanci izneseni su kao predavanja na nasim redovitim mjese¢nim
sastancima ¢lanstva u na$im unajmljenim prostorijama u Zagrebu u Teslinoj 13/1, koje sad ve¢ koristi-
mo Cetiri godine. Clanci su raznorodni. Ponajprije bi istaknuli vrlo zanimljiv ¢lanak Kazimira pl. Jela-
¢i¢a napisan krajem 19. stoljeca. To su memoari o njegovu radu kao nacelnika Zlatara. U ovom broju
objavljen je prvi svezak te Spomenice koje smo dobili zahvaljuju¢i Marcelu pl. Jelaci¢u koji je napisao
i predgovor. Marijan pl. Maroje nas ¢lan i potpredsjednik Zbora napisao je ¢lanak o vaznim dokumen-
tima za plemstvo Dalmacije u Drzavnom arhivu u Zadru. Prof. dr. sc. Ivan Jurkovi¢, profesor povijesti
na Sveu¢ilistu u Puli, odrZzao je odli¢no predavanje i napisao ¢lanak o plemi¢ima izbjeglicama u 16. sto-
lje¢u. Igor Zic, kustos Muzeja u Rijeci, napisao je kao dio svoje knjige ¢lanak o zna¢ajnom austrijskom
vojskovodi Lavalu knezu Nugentu. Nugent je tako zavolio Hrvatsku da ga autor naziva »neokrunjenim
hrvatskim kraljem«. Ne manje zanimljiva jesu dva ¢lanka autora Ive Lovrica i naSega ¢lana Davora pl.
Ivani$evi¢a Oni opisuju danasnju ulogu plemstva u Europi te povijesnu ulogu hrvatskoga plemstva.

Bilo je jo$ zanimljivih predavanja, a osobito bismo istaknuli autore akademike Mladena Raukara
i Nevena pl. Cambia. Nadamo se da ¢emo iduce godine i njihove radove objaviti.

Svi ¢lanci imaju prijevode naslova, podnaslova, opise slika i sazetke na engleskom jeziku. To je
neobi¢no vazno u nasim nastojanjima da se pridruzimo udruZenju evropskog plemstva.

U nasoj rubrici Drustvene vijesti imamo i radosne i tuzne vijesti.

Radovalo bi nas da nam javljate o Vasem radu, naro¢ito o radu u nasim ograncima.

Glavni urednik
mr. sc. Ivo pl. Durbesi¢

Glasnik Hrvatskog plemickog zbora
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Postovane obitelji, plemkinje, plemici i prijatelji, gospode i gospodo!

Temeljem ¢lanka 19. statuta Hrvatskoga plemickog zbora
cast mi je pozvati Vas na
15. izbornu sjednicu ((Yelikoga plemickog vijeca
‘Hrvatskoga plemickog zbora
pod pokroviteljstvom Skupstine grada Sagreba

Sjednica ¢e se odrzati povodom 19 godina rada u

HRVATSKOM INSTITUTU ZA POVIJEST u Zagrebu, Opaticka 10,

u subotu 25. listopada 2014. u 10 sati.

Sadrzaj i dnevni red

10.00-11.00
11.00-11.45

11.45-12.30

12.30-12.50
12.50-1 3.25

13.25-14.00
14.00-15.00

20.00

VAZNO!

OKUPLJANJE - REGISTRACIJA SUDIONIKA

Hrvatska himna i vokalni koncert
OTVARANJE SJEDNICE, POZDRAVNA RIJEC I BIRANJE RADNIH TIJELA
SJEDNICE - predsjednik Marko pl. Mladineo
Dobrodoslica domacina, ravnateljice Hrvatskog instituta za povijest dr. sc. Jasne Turkalj
Pozdravi gostiju
IZVJESTAJI O RADU ZBORA I GLASOVANJE O PRIHVACANJU
Predsjednik: Marko pl. Mladineo
Riznicari: Davor pl. Pozojevié i Adriana markiza Bona
Herold: Zlatko pl. Barabas - prijedlog za prijem novih ¢lanova
Predsjednik nadzornog odbora: Zarko pl. Gazzari
Predsjednik suda casti: Miroslav pl. Prelogovic
Glazbeni intermezo — Zenski kvartet drustvenog orkestra

PRIJEDLOG ZA 1ZBOR NOVIH DUZNOSNIKA ZBORA

razrje$nica dosadasnjim, izbor novih i program rada novoga predsjednika

KRATKA PAUZA ZA OSVJEZENJE

SVECANO URUCENJE POVELJA NOVIM CLANOVIMA

Predsjednik Marko pl. Mladineo, kancelar — Ivo pl. Celio-Cega i herold — Zlatko pl. Barabas
Himna Hrvatskoga plemickog zbora

Zavrsetak Sjednice

SVECANA VECERA U HOTELU PALACE
Predsjednik Zbora:

(Marko pl. Mladineo)

Molimo ¢lanice i ¢lanove da potvrde svoj dolazak posebno za sjednicu, a posebno za veceru na mail:
adriana_bona_hr@yahoo.com, kontaktni telefon: 01-3779213 ili 091-5716536 Adriane pl. Bona



Noble families, ladies and gentlemen!

On the grounds of article 19" of the Statutes of the Croatian nobility association

I have the honour to invite you to the

15" electoral session of the (5reat Nobiliary Council
of the Croatian nobility association
under the sponsorship of the _Assembly of Jagreb

on the occasion of the 19" anniversary of its foundation

The Session will be held at the Institute of history, Zagreb, Opaticka 10

on saturday October 25" 2014, with the beginning at 10 a.m.

Contents and Agenda

10.00-11.00
11.00 - 11.45

11.45-12.30

12.30-12.50
12.50-13.25

13.25-14.0
14.00 - 15.00

20.00

GATHERING AND REGISTRATION OF PARTICIPANTS

Croatian Anthem, Vocal choir
OPENING OF THE SESSION, WELLCOME SPEACH - President: Marko de Mladineo
Observing a minute of silence for our dead members
Address of Mrs. Jasna Turkalj, President of the Institute of History
Election of the Working Bodies of the Session
Visitors’ greetings
REPORT ON THE WORK OF THE ASSOCIATION
President: Marko de Mladineo
Treasurers: Davor de Pozojevi¢ and Adriana de Bona,
Herald’s Report on Membership: Zlatko de Barabas
Report on Normative Acts: Davor de Ivanisevi¢
Report of the Supervisory Board: Zarko de Gazzari
Report of the Court of Honour: Miroslav de Prelogovi¢

MUSICAL INTERMEZZO - Quartet
PROPOSAL OF NEW ASSOCIATION OFFICIALS

Discharge of current officials and voting for the new ones
Inaugural program of the new President

SHORT BREAK FOR REFRESHMENTS
SOLEMN PRESENTATION OF DIPLOMAS TO NEW MEMBERS
Commission: President, Herold and Cancellor

Anthem of the Croatian Nobility Association
End of the Session

GALA DINNER AT THE PALACE HOTEL
President

Marko de Mladineo

lasnik Hrvatskog plemickog =bora
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Cetrnaesta sjednica (Delikoga
plemickog vijeca 2013. u Qezlju

14™ (Sreat nobility council in the year 2013
in castle zalj

(PDavor pl. Ivanisevié

notar

Za one koji nisu prisustvovali nasem najvaznijem dogadaju godine, sjednici Velikoga
plemickog vijeca, koja je odrzana u prelijepom ambijentu srednjevjekovne tvrdave Zrin-
skih, zahvaljuju¢i Druzbi Braca hrvatskoga zmaja i njithovom mestru obrednicaru, a i
nasem clanu maestru Josipu degl. Ivelliju.

Redovita 14. sjednica Velikoga plemickog vije¢a, povodom osamnaest godina rada
Hrvatskoga plemickoga zbora, odrzana je u Starom gradu Ozlju 11. svibnja 2013. Unato¢
hladnom i lo§em vremenu prisustvovao joj je ve¢i broj redovnih ¢lanova, buduéi ¢lanovi i
gosti. Posebno treba istaknuti da su dosli i neki nasi ¢lanovi iz inozemstva: Branko pl. Mi-
roSevi¢-Sorgo iz Londona, Gaja pl. Pozojevi¢ iz Zrenjanina, Poznan pl. Miro$evi¢-Sorgo iz
Waterlooa i Marcus pl. Hreljanovi¢ iz Araua. Iz Zagreba je za prijevoz sudionika bio orga-
niziran autobus.

Medu uzvanicima bili su: Josip degl’ Ivellio, predstavnik domacina — Druzbe Braca
hrvatskog zmaja, predsjednik Udruge »Katarina Kotromani¢«, Milenko pl. Colak, pred-
stavnik bosansko-hercegovackoga plemstva, Janos pl. Kovatz-Horkovics, predstavnik
udruge madarskih aristokrata, ravnateljica Hrvatskog drzavnog arhiva dr. sc. Vlatka Le-
mi¢, direktor tvrtke Heraldic Art iz Rijeke Mladen Stoji¢ sa suradnicom i kustos Zavi-
¢ajnog muzeja Ozlja.

Vokalni ansambl »Petrinjski slavuji« pod vodstvom maestra Josipa degl’ Ivellia, za-
poceo je Sjednicu izvodenjem Hrvatske himne i Himne HPZ-a te Zajceve skladbe »Zrinj-
sko Frankopanskac.

Predsjednik Hrvatskoga plemic¢koga zbora Marko pl. Mladineo otvorio sjednicu
pozdravnom rije¢ju. Izabrano je Radno predsjednistvo Velikog vijeca sjednice: Marko
pl. Mladineo (predsjednik), Ivan pl. Celio Cega i Marijan pl. Maroja.

Minutom Sutnje odana je pocast preminulim ¢lanovima Hrvatskoga plemickoga
zbora u ovoj godini: Jadranki pl. Vusijo, Miku pl. Vuceli¢u, Vladimiru. pl. Alaupovicu i



Velimiru pl. Valjku, svim prethodno preminulim nasim ¢lanovima i svim hrvatskim do-
moljubima koji su tijekom vjekova dali svoj Zivot za Hrvatsku.

Skup su pozdravili uzvanici: Josip degl’ Ivellio, Janos Kovatz pl. Horkovics, a prigod-
nu rije¢ o povijesti Starog grada Ozlja odrzao je kustos Zavi¢ajnog muzeja.

Izvje$ée o radu Hrvatskoga plemickoga zbora od zadnje sjednice VPV-a 5. stude-
nog. 2011. do dana ove sjednice iznio je kancelar Plemickog stola Ivan pl. Celio Cega.
Tiskan je u Glasniku broj 10 pa se moze naci na nasoj web stranici

Riznicar Zbora, Davor pl. Pozojevi¢ podnio je financijsko izvjesce.

Herold Zlatko pl. Baraba$ izvijestio je da je Heraldicka komisija dobila dvanaest
zahtjeva za prijem u ¢lanstvo, a pozitivno je rijesila osam. U ime Plemickoga stola pred-
lozio je za prijem u ¢lanstvo Zbora osam novih ¢lanova: Dinka, Maju, Anu, Doru i Niku
pl. Franceschi, Branimira pl. Ko$¢eca, Vesnu pl. Nutrizio i Luciju pl. Vusio.

Clan Nadzornog odbora Miroslav pl. Celio Cega izvijestio je da je pra¢enjem rada
i uvidom u poslovanje i financije utvrdeno da je Zbor radio po Zakonu i Statutu Zbora.

Predsjednik suda casti, Miroslav pl. Prelogovi¢, izvijestio je da temeljem Statuta ni-
je bilo potrebno angaziranje suda casti.

Svi izvjestaji, a posebno prijedlog herolda Zlatka pl. Barabasa za prijem novih ¢la-
nova jednoglasno su prihvaceni.

Predsjednik komisije za normativnu djelatnost Davor pl. Ivanisevi¢ izloZio je dopu-
ne Statuta od 5. studenoga 2011., koje su prosle javnu raspravu. Pro¢is¢eni i odobreni
tekst Statuta moze se naci na nasoj web stranici.

Za te izmjene od prisutnih sudionika glasalo je sedam ¢lanova protiv, a jedan je bio
suzdrzan, a ostali su ¢lanovi glasali za predlozene izmjene i dopune. Time su one prihva-
cene.

Jednoglasno je takoder potvrdena ispravnost dosadasnjeg rada Plemickoga stola i
svih radnih tijela.

Prihvacen je zahtjev Stipe pl. Vuceti¢a i Branimira pl. Vuceticha za razrjeSenje od
duznosti koju su obavljali te i njihov zahtjev za istupanje iz udruge.

Glasnik Hrvatskog plemickog =bora
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Zanove clanove Plemickoga stola izabrani su Barbara pl. Tartaglia i Josip degl’ Ivellio.

Za predsjednika Nadzornog odbora umjesto Tomislava pl. Kallaya izabran je Zarko
pl. Gazzari, a umjesto Miroslava pl. Celio Cega izabran je Petar pl. Rakamaric.

U Sud c¢asti umjesto Nenada pl. Cambija izabran je Kamilo pl. Benkovi¢.

Za novog ¢lana Senata izabran je Hrvoje pl. Maroja

Svi prijedlozi prihvaceni su jednoglasno.

Nakon radnoga dijela slijedilo je izlaganje ravnateljice Hrvatskog drzavnog arhiva
dr. sc. Vlatke Lemi¢ pod naslovom Maticne knjige u hrvatskim arhivima.

Zatim je svoje izlaganje pod naslovom: Heraldicki dizajn i znacajke grbova plemic-
kih obitelji u Hrvatskoj iznio direktor tvrtke Heraldic Art iz Rijeke Mladen Stoji¢.

Predstavnik Udruge madarske aristokracije Janos Kovatz pl. Horkovitz prikazao je
kako oni vide suradnju s madarskim plemstvom.

Nakon kratke pauze predsjednik Marko pl. Mladineo iznio je plan rada HPZ-a do
slijedece 15. sjednice VPV.

Uz odgovarajuci ceremonijal urucena je zatim novim ¢lanovima povelja o ¢lanstvu,
znacka i iskaznica HPZ-a. Za nove ¢lanove Hrvatskoga plemickoga zbora izabrani su:
Dinko, Maja, Ana, Dora i Nika pl. Franceschi, Branimir pl. Kos¢ec; Vesna pl. Nutrizio i
Lucija pl. Vusio. Branimir pl. Ko$¢ec zahvalio se u ime novoprimljenih ¢lanova.

Veliko plemicko vijece ovlastilo je Marka pl. Mladinea (predsjednika), Ivana. pl. Ce-
lio Cega (kancelara) i Gorana pl. Borellija (tajnika) da zastupaju Hrvatski plemicki zbor.

Intoniranjem himne Zbora zavrsila je sjednica Velikog plemickog vijeca.

Na kraju sjednice polozen je vijenac na spomen-plocu plemenitim velikanima Pe-
tru Zrinskom i Franu Krsti Frankopanu na zidini tvrdave.

Nastavak druzenja bio je na prigodnom domjenku u restoranu » Zganjer« u Jaskovu
do kasnih popodnevnih sati.

U organizaciji Sjednice posebno su se istaknuli: Vlatko i Tvrtko pl. Ivanisevi¢, Zlat-
ko pl. Barabas, Branko i Nikola pl. Cindro i Kornel pl. Kallay

KONSTITUIRAJUCA SJEDNICA
PLEMICKOGA STOLA

S obzirom na promjene Statuta i novih naslova funkcija, kao i novo izabranih cla-
nova te ostalih duznosnika Zbora donosimo sastav i funkcije pojedinih ¢lanova i duz-
nosnika.

Izabrani duznosnici Zbora
Marko pl. Mladineo, predsjednik
nije predlozen I. potpredsjednik
Marijan pl. Maroja, II. potpredsjednik



Plemicki stol

Ivan pl. Celio — Cega
Goran pl. Borelli
Zlatko pl. Baraba$
Davor pl. Ivani$evi¢
Davor pl. Pozojevi¢
Vlatko pl. Ivani$evi¢
mr. sc. Ivo pl. Durbesi¢
Branko pl. Cindro
Mladen pl. Trupcevi¢
Adriana markiza Bona
Barbara pl. Tartaglia
Kornel pl. Kallay
Josip degl’ Ivellio

kancelar

tajnik

herold

notar

riznicar

Webmaster

urednik publikacija
koordinator CILANE
¢lan

blagajnik i knjizni¢ar
odnosi s javnoséu*
koordinator mladih
suradnja s udrugama

Marko pl. Mladineo Ogranak Split (fuzija ogranaka Split i Juzna Hrvatska)
Frane pl. Vrkljan Ogranak Opatija

Snjezana pl. Barabas Ser¢i¢ ~ Ogranak Osijek

Marijan pl. Maroja Ogranak Zadar

Petra pl. Maroja koordinator mladih sa CILANE**

Nadzorni odbor: predsjednik: Zarko. pl. Gazari, prof. — ¢lanovi: prof. dr. sc. Petar pl. Ra-
kamari¢ i Gaja pl. Pozojevi¢, dr. med.

Sud casti : predsjednik: Miroslav pl. Prelogovi¢, dipl. ing. rud. - ¢lanovi: Kamilo pl. Ben-
kovi¢, dr. med, Tomislav pl. Kurelec, prof.

Senat: predsjednik: Ante pl. Rendi¢ Miocevi¢, prof. (od 2005.)

Senatori: Drago pl. Antoniazzo, prof. (od 2010.); mr. sc. Aleksandar pl. Aranicki (od
2003.); Ivo pl. Arneri, dr. med. (od 2008.); Milivoj pl. Grisogono, prof. (od 2003.); prof.
dr. sc. Petar pl. Grisogono (od 2007.); mr. sc. Vladimir pl. Kurelec (od 2010.); Hrvoje pl.
Maroja, ing. radiol. (od 2013.); Branimir pl. Makanec, dipl. ing. el. (od 2007.) i Arsen pl.
Vusio, ing (od 2008.)

Komisija za prijem novih ¢lanova: predsjednik: Zlatko pl. Barabas - ¢lanovi: Davor pl.
Ivani$evi¢, Branko pl. Cindro i savjetnici: Bruno Kuzmani¢ i Ruzica Kolarevi¢

Urednistvo publikacija: glavni urednik: mr. sc. Ivo pl. Durbesi¢ - ¢lanovi: Zlatko pl. Ba-
rabas, Ivan pl. Celio Cega, Branko pl. Cindro, doc. dr. sc., Marija Karbic¢, dr. sc. Ivan Mir-
nik i Marko pl. Mladineo.

* Tijekom godine zahvalila se na duznosti u Plemi¢kom stolu
**Tijekom godine kooptirana u Plemicki stol
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Q)[an rada CHrvatskoga
p[emic’kog zbora od 2014.
do 2017.

Agenda of CNA for the next mandate period
from 2014 till 2017

Marko pl. Mladineo
predsjednik

Zadaca je Hrvatskoga plemickog zbora afirmirati povijesnu istinu da je hrvatsko plem-
stvo, a ne neki drugi drustveni slojevi, u milenijskom razdoblju, bio jedini akter koji
je zasluzan za kreiranje politicke drzavotvorne ideje za osnivanje samostalne hrvatske
drzave, na podrucju gdje je zivio i zivi hrvatski narod. To ¢e Zbor ostvarivati putem
izdavacke djelatnosti, publiciranjem Glasnika i Biltena, ali i poticanjem izdavastva dru-
gih institucija, ukljucujuci i Leksikografski zavod, na potpunije osvjetljavanje i obnav-
ljanje zaboravljene velike kulturne i povijesne ostavstine koju su kreirali predstavnici
plemstva.

Zbor ¢e organizirati Simpozij — Okrugli stol povodom dvadeset godina rada, koji
¢e biti zaklju¢ak nase desetogodisnje tribine Uloga plemstva na ocuvanju hrvatske drzav-
nosti, nacionalnosti, gospodarstva i kulture.

Zbor ¢e u suradnji s Druzbom Braca hrvatskog zmaja poduzimati mjere za obilje-
zavanje ulica, trgova, naselja, kulturnih ustanova, kulturnih i sportskih drustava imeni-
ma zasluznih plemica, kao i u obiljezavanju vaznih povijesnih datuma u javnim publi-
kacijama.

Da bi Zbor mogao uspjesno ostvarivati svoje ciljeve, potrebno je aktivno zalaganje
svih ¢lanova Plemickoga stola, kao izvr$nog organa Zbora, u svim segmentima djelova-
nja zacrtanim planom rada, uzevsi u obzir stru¢nu spremu ¢lanova i njihovu sklonost
prema pojedinim podrucjima djelovanja Zbora.



Ta zadaca odnosi se i na nase ogranke koji bi trebali intenzivirati svoju aktivnost na
svom podrucdju sudjelovanjem u drustvenim i kulturnim dogadajima svoje sredine, uz
isticanje ciljeva i zada¢a Zbora te sudjelovanjem u humanitarnim akcijama na svom po-
drudju.

Ovdje se podrazumijeva posjecivanje zdravstvenih ustanova, domova za umirov-
ljenike te ostalih udruzenja slabih i nemo¢nih uz izrazavanje podrske i pomo¢i putem
usmene utjehe i ukazivanja znakova paznje. Tu aktivnost Zbor je ve¢ realizirao 2013. na
rijeckom podrudju prigodom Svjetskoga dana bolesnika.

Na vi$e sastanaka Plemickoga stola vodena je rasprava o drustvenoj ulozi Zbora u
okolnostima kada je uloga plemstva u hrvatskoj proslosti, kroz cijelo jedno stoljece, u
javnosti neopravdano marginalizirana.

Zelimo i pokugavamo bitno izmijeniti dosadasnji nedovoljno prepoznatljiv polozaj
Zbora u drustvu, u odnosu na veliki broj od ukupno oko 48 tisu¢a udruga civilnoga drus-
tva, koje od drzave dobivaju vise od pola milijarde kuna godisnje financijske potpore i
imaju puno bolje uvjete za rad. To je posljedica, pored nerazumijevanja za na$ rad, u
nadleznim institucijama, i naeg nedovoljnog angazmana da se nismo uspjeli nametnu-
ti i izboriti za bolji status i ve¢u ukupnu potporu nasoj udruzi, koja djeluje isklju¢ivo u
zalaganju za opce dobro, za razliku od velikog broja onih udruga koje su osnovane s is-
kljucivim ciljem zadovoljavanja potreba svojih ¢lanova.

Zbor treba napraviti godisnji plan predavanja i nastaviti s njihovo odrzavanje, naj-
manje jednom mjesecno, osim ljetnih mjeseci. Valja aktivnije zatraziti od autora pisane
priloge za Glasnik i materijale za Bilten.

Treba se angazirati na omasovljenju ¢lanstva koristeci i nove mogucnosti iz Statuta
koje se odnose na pridruzene ¢lanove, (istaknutije osobe, sponzori, studenti povijesti,
srodne udruge itd.). Prethodno treba utvrditi iznose pristupnina i sponzorskih priloga
za te ¢lanove.

Treba uraditi okvirni program suradnje s Druzbom Brace hrvatskog zmaja i drugim
udrugama te razmotriti njihovo u¢lanjenje u pridruzeno ¢lanstvo s utvrdivanjem njiho-
vih prava i obveza sukladno odredbama Statuta.

Treba napisati promotivni esej koji ¢e posluziti za promociju Zbora u javnosti, po-
sebno prilikom nasih zamolbi za prijam nase delegacije kod najodgovornijih duznosni-
ka javnog i politickog Zivota radi dobivanja njihove podrske za nase aktivnosti. Taj bi
tekst trebao posluziti kao prezentacija udruge potencijalnim donatorima.

Raditi na azuriranju nase WEB stranice.

Nas zadaca treba biti suradnja s povijesnim postrojbama te sudjelovanje u njihovim
aktivnostima i priredbama, $to moze privuci zanimanje mladih ¢lanova HPZ-a

Prilikom uc¢lanjenja u europsko udruzenje plemstva CILANE Zbor treba sudjelo-
vati u radu ovog europskog udruzenja plemstva te istaknuti ciljeve i zadaé¢e Zbora na na-
cionalnom i medunarodnom planu.
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Cszzjeétqj o radu (Hrvatskoga
p[emic’kog zbora od trinaeste
sjednice QPC() 2011. do

petnaeste sjednice (OOX() 2014.

(Report on the work of CINA from 13" (NC
the year 2011 till 15" GNC in the year 2014

Marko pl. Mladineo

predsjednik

Prije svega treba istaknuti da iz objektivnih razloga 2012. nismo mogli organizirati sjed-
nicu Velikoga plemickog vije¢a (VPV) pa je Hrvatski plemicki zbor (Zbor) u tom trogo-
di$njem razdoblju, do ove izborne sjednice ispunio ve¢im dijelom zacrtane ciljeve koje
smo usvojili na sjednicama VPV 2011. i 2013.

U tom trogodi$njem razdoblju nasa je aktivnost bila usmjerena na nastavak redo-
vite djelatnosti s ve¢ ustaljenom dinamikom redovitog odrzavanja redovnih mjese¢nih
sastanaka Plemickoga stola, mjese¢nim skupom clanstva sa stru¢nih predavanja te slo-
bodnim tjednim okupljanjem ¢lanstva i dr.

Sastanci clanstva s predavanjima

Predavanja su prema odabiru i rasporedu odrzana u nasim prostorijama u Teslinoj ul
13/1, a odabrala ih je i rasporedila nasa stalna komisija za predlaganje i odabir predava-
nja doc. dr. sc. Marija Karbi¢, dr. sc. Ivan Mirnik i Davor pl. Ivani$evi¢em, dipl. ing.

Sva ta predavanja, a bilo ih je 24, dio su nase stalne tribine »Uloga hrvatskoga plem-
stva u o¢uvanju i odrzavanju hrvatske nacionalnosti i drzavnosti«. Redala su se preda-
vanja o povijesnim temama te iz podruéja kulture i humanistic¢kih znanosti. Valja ista-
knuti da su medu ostalim predava¢ima bila dva akademika - Nenad Cambi i Mladen



Raukar i dva sveucili$na profesora Ivan Jurkovi¢ i Puro DeZeli¢ te Cetiri doktora povije-
snih znanosti Fani Celio-Cega, dr. sc. Dubravka Pei¢ Caldarovi¢, Mario Kevo i Agneza
Szabo. Moramo takoder istaknuti da su nasi sastanci s predavanjima bili dosta dobro po-
sjeceni $to od nasih ¢lanova $to prijatelja.

Mediji i javnost

Buducdi da je tijekom dvadesetog stolje¢a sustavno zanemarivana uloga plemstva u pros-
losti u kreiranju drustvenih teznji i drustvene stvarnosti na ovim podrucjima, nasi na-
pori bili su usmjereni u cilju da se izvuce iz zaborava i zastiti velika politicka i kulturna
bastina vezana za hrvatsko plemstvo. To obvezuje i motivira sve clanove nase udruge, da
vlastitim naporima, uz pomoc¢ znanstvene zajednice i nadleznih drzavnih tijela, inicira-
ju istrazivanja te objavljivanje u odgovaraju¢im medijima, napose tiskovinama, svega
onoga $to je vrijedno istaknuti, o utjecaju svojih predaka na povijesna zbivanja, u mje-
stima i vremenima u kojima su zivjeli.

Stoga je nasa zadaca bila izi¢i u javnost i predstaviti nase ciljeve i zadatke $iroj jav-
nosti putem medija i tiska. Tako smo uspjesno objavili ¢lanke o Zboru u Glasu koncila,
u Dubrovackom vjesniku, u Slobodnoj Dalmaciji (intervju s M. pl. Mladineom) u Globu-
su i Zadarskom listu (intervju s G. pl. Borellijem).

Poduzeli smo inicijativu da se hrvatsko plemstvo proglasi kulturnom bastinom i
uvrsti u Listu zasticenih kulturnih dobara, prvenstveno zaslugom Goran pl. Borellija. Od
Ministarstva kulture oc¢ekuje se olitovanje u svezi tog naseg zahtjeva.

Medunarodna suradnja

U suradnji s ostalim srodnim udrugama uspostavili smo prijateljske odnose s plemstvom
Italije te Institutom za heraldikui genealogiju Italije. Od Talijanskog udruzenja plemstva
primili smo pozive u 2013. i 2014. za sudjelovanje na europskom skupu plemstva u Casale
Monferrato, koji oni organiziraju, ali morali smo se zahvaliti na pozivu zbog financijskih
razloga. Talijansko udruZzenje plemstva zaintersirano je za izvjesce sa svake nase sjednice
VPV da bi ga mogli objaviti u svom ¢asopisu Il Mondo del Cavaliere, $to smo im dostavili.

Uspostavili smo takoder pozitivan odnos i s europskim udruzenjem plemstva CI-
LANE, i to s glavnim koordinatorom grofom Bernardom de Gatellierom i s njihovim
heroldom Michaelom Sayerom, predsjednikom pravne sekcije za heraldiku i genealogi-
ju. On je ujedno predsjednik Potkomisije za prijem novih ¢lanova.

U sklopu nasih teznji da se uklopimo u zahtjeve koje propisuje europsko udruzenje
plemstva osnovali smo Omladinsku sekciju Zbora na ¢elo koje je izabrana Petra pl. Maro-
ja. Europsko udruzenje plemstva veliku vaznost pridaje aktivnostima sekcije mladih te pro-
pagira druZenje i razmjenu mladih ¢lanova medu udrugama koje su ¢lanice udruzenja.

U travnju ove godine prisustvovala je nasa delegacija, Marko pl. Mladineo i Petra
pl. Maroja, sastanku CILANE u Parizu i sudjelovala na sastanku Potkomisije za prijem
novih ¢lanova gdje se raspravljalo o nasem uclanjenju u tu plemicku udrugu (posebni
izvjestaj na stranicama 191 21).
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Pocetkom listopada ove 2014. godine sudjelovali smo i na kongresu u Budimpesti
gdje smo primljeni za 16. ¢lana (posebni izvjestaj na stranici 21).

Suradnja

Da bi se ostvarili ciljevi koje je postavio Hrvatski plemicki zbor, kontaktirali smo s 25
Povijesnih postrojbi $irom Hrvatske te smo im prikazali nasu udrugu i dostavili putem
e-maila Glasnik br. 7. i, potrebno je pojacati radni i stvaralacki potencijal nasih ¢lanova,
prije svega prosirenjem redovnog clanstva, ali takoder i s pridruzenim ¢lanovima, su-
kladno nasim odredbama Statuta, na one pojedince koji ne posjeduju plemicke titule, ali
se Zele angazirati u ispunjavanju zadanih ciljeva Zbora.

Hrvatske povijesne udruge promicu vaznost i hrvatskog plemstva i revociraju us-
pomene na znamenite dogadaje iz nase povijesti, u kojima je plemstvo imalo ulogu u
afirmiranju hrvatskog nacionalnog identiteta i hrvatske kulture. Ove udruge imaju po-
drsku turistickih zajednica i gradske uprave u brojnim gradovima nase domovine pa je
nasa zadaca da zajedno s njima odrzavamo uspomene na nasu burnu proslost da bi se
tako pojedine dogadaje istrglo od zaborava.

U ovom trogodi$njem razdoblju uspostavili smo srda¢ne odnose s Druzbom Braca
hrvatskoga zmaja, koja nam je omogucila odrzavanje sjednice VPV u Ozlju 2013. Tu Ce-
mo suradnju i dalje njegovati i prosiriti na zajednicke projekte, kao $to je preimenovanje
ulica i trgova umetanjem naslova plemstva uz prezimena plemickih porodica.

S Plemenitom opcinom Turopoljskom razmjenjujemo delegacije, njihov delegat pri-
sustvuje na nasim sjenicama VPV, a nasa delegacija, koju obi¢no vodi Mladen pl. Trup-
¢evi¢ sudjeluje svake godine na proslavi Turopoljskog Jurjeva u gradu Lukavac.

U veljaci 2013. posjetili smo rijecku Nadbiskupiju i nazo¢ili koncelebriranoj svetoj
misi u crkvi Majke Bozje Lurdske, koju je predvodio rijecki nadbiskup mons. Ivan Dev-
¢i¢. Nakon posjeta rijeckim bolnicama povodom Svjetskoga dana bolesnika, nadbiskup
mons. Dev¢i¢ pozvao je nasu delegaciju, koju je predvodio predsjednik Marko pl. Mla-
dineo, u nadbiskupiju na razgovor i na rucak.

U ozujku 2012. odrzan je sastanak s Velikim knezom Petrom Rodi¢em iz Drustva Po-
lji¢ana u Splitu te je dogovoren zajednicki nastup na obiljezavanju povijesnih dogadaja.

S drustvom prijatelja Malteskog reda redovito odrzavamo kontakte i prisustvujemo
na njihovim sastancima, koji se sastoje od Misnog slavlja u crkvi Sv Ivana u Novoj Vesi
i potom druzenja u rezidenciji poslanstva Malteskog reda kod Nj. E. poslanika baruna
Adamovica.

Uspostavljena je bliska suradnja s Europskim pokretom Split, koji nam je ponudio
svoje prostorije u Splitu za potrebe naseg ogranka u Splitu.

Imamo takoder vrlo dobre odnose s drustvom Prijatelja kulturne bastine u Splitu,
koje svakog mjeseca odrzava znanstvena predavanja u svojim prostorijama, a kojima na-
§i ¢lanovi Cesto prisustvuju.

U srpnju ove godine prisustvovali smo povijesnom spektaklu Oslobodenje Klisa
kojem je prisustvovalo i sudjelovalo 25 povijesnih postrojbi iz Hrvatske uz udrugu Klis-
ki Uskoci koji su bili organizatori te priredbe.



Uspjes$no suradujemo s povijesnim institucijama: s Odjelom za povijest Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti (akademici Raukar i Cambi), s Hrvatskim institutom za
povijest, u ¢ijim se prostorijama odrzava ova sjednica, a odrzano je i viSe prethodnih; a
suradnica Instituta doc. dr. sc. Marija Karbi¢ od 2006. nas je pridruzeni ¢lan, a sada i po-
¢asni ¢lan; s Hrvatskim povijesnim muzejom, a ove godine povezali smo se s Maticom
hrvatskom, to¢nije ogrankom u Krizevcima.

U Krizevcima smo razgovarali sa zupanom KriZevacke Zupanije koji nam je pred-
lozio da jednu sjednicu odrzimo u njihovom povijesno vaznom gradu.

Takoder posjecujemo sastanke drustva Hrvatskoga grboslovnoga i zastavoslovnoga
drustva, Bokeljske mornarice 809, a njihovi predsjednici (bojnik Heimer i dr. Gjurovi¢
odrzali su kod nas i predavanja) o tim udrugama. Suradujemo i s Hrvatskim rodoslov-
nim drustvom.

U zelji da nas drzavne strukture podrze u ostvarenju nasih ciljeva posjetili smo Mi-
nistarstvo kulture, Ministarstvo znanosti, obrazovanja i $porta, Ministarstvo vanjskih i eu-
ropskih poslova, Grad Zagreb te Gradski ured za obrazovanje, kulturu i §port u Zagrebu.

Mislimo da ima osobitu vaznost i tezinu misljenje Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti da je Hrvatsko plemstvo nasa nematerijalna kulturna bastina.

Od predsjednika drzave, Sabora, ministarstava kulture, vanjskih i europskih poslo-
va, te znanosti, obrazovanja i Sporta, kao i od Grada Zagreba dobili smo pisanu podrsku
nastojanjima u o¢uvanju kulturne bastine.

Plemicki stol

Plemicki stol Zbora u trogodi$njem razdoblju odrzao je svaki mjesec sjednice (oko tri-
desetak sjednica) te vi$e slobodnih sastanaka, a organizirao je pored predavanja i tri bo-
zi¢na domjenka.

Na sastancima se redovito vodio zapisnik i obradene su razli¢ite aktualne teme ve-
zane za rad i funkcioniranje Zbora.

Provedena je odluka VPV u Ozlju prosle godine o dopuni Statuta i registrirana je
pri Upravi.

S Gradom Zagrebom potpisan je novi povoljniji ugovor o najmu prostora u Teslinoj
13/1 na cCetiri godine s moguc¢no$c¢u produljenja.

Na sastancima Plemickoga stola redovito su se podnosila i financijska izvjes¢a, pra-
tilo se kretanje prihoda i rashoda. U godini 2012. imali smo izrazito veliko povecanje
zakupnine $to je ugrozilo, moze se reci, i opstojnost Zbora. No, sva sre¢a, Gradska upra-
va smanjila je ipak tu zakupninu na prethodno ugovoreni iznos.

U trogodi$njem mandatu komisija za prijem novih ¢lanova: herold Zlatko pl. Bara-
bas te ¢lanovi Branko pl. Cindro i Davor pl. Ivani$evi¢ razmatrala je vi$e zahtjeva za pri-
jem, no 2013., primljeno je samo osam novih ¢lanova, ali nadamo se da ¢e VPV sada ove
godine primiti jo§ deset ¢lanova. Na Zalost u meduvremenu napustilo nas je sedam na-
$ih ¢lanova. Tako da trenutno Zbor broji 215 ¢lanova i 67 obitelji.

Velika zadaca za komisiju je bio i zahtjev Komisije za prijem CILANE da se za sva-
ku obitelj dostavi podatak o legitimitetu, dakle, kopije povelja ili podatci u relevantnim
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zbornicima plemstva. Treba po-
sebno naglasiti da smo ponosni

na$ ¢lan prof. dr. sc. Tihomir pl.
__‘,.:2::'." Lukovi¢ postao akademik, da je
nasa c¢lanica Dora pl. Franceschi
Rt (Meatalls Bosdom) diplomirala na Medicinskom fa-
kultetu u Zagrebu, a da je nasa
¢lanica Katarina pl. Portada nakon Zenidbe u prosloj godini ove godine rodila djevojéicu
te svima trima cestitamo.
Prema novom Statutu dosadasnji pridruzeni clanovi postaju pocasni.
Plemicki stol raspravljao je i 0 naSoj WEB stranici i ona se tijekom ove godine inovira.
Posebno smo ponosni da je na$ ¢asopis Glasnik Hrvatskoga plemickog zbora Mi-
nistarstvo za znanost, obrazovanje i sport prepoznalo kao ¢asopis koji popularizira po-
vijesnu znanost te je i prosle godine 2013. a i ove 2014. sufinanciralo medu rijetkima
njegovo izlazenje. To ¢e nam osigurati izlazenje: tisak, prelom, lekture, promocije na web
stranici. Uz volonterski rad glavnog urednika Ive pl. Durbesica i redakcije doc. dr. sc.
Marije Karbic¢, dr. sc. Ivana Mirnik, Zlatka pl. Barabas, Ivana pl. Celio Cega, Branka pl.
Cindro i Marka pl. Mladineo osigurat ¢e nam kvalitetu i buduénost Glasnika i Zbornika.
Ne smijemo zaboraviti naglasiti, medu rijetkima, Sesnaestogodi$nju donaciju naseg
¢lana utemeljitelja Branka pl. Cindre i njegove firme laser plus. Ujedno zelimo istaknuti
da je i Splitsko-dalmatinska Zupanija prepoznala plemenite ciljeve Zbora te je dijelom
sudjelovala u pokricu troskova za ostvarenje tih ciljeva.
Plemicki stol imao je i jednu rekonstrukciju. Barbara pl. Tartaglia zahvalila se na
¢lanstvu, a Plemicki stol kooptirao je Petru pl. Maroja medu svoje ¢lanove.
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Ogranci

Nismo sretni s radom nasih ogranaka, osim s radom ogranka u Splitu, i na tome u idu-
¢em mandatnom razdoblju treba posveti vise paznje

U Splitu je provedeno spajanje ogranaka Split i Juzna Hrvatska u jedan jedinstveni
ogranak Split s izborom novih duznosnika.

Posjet predsjedniku Republike Hrvatske

Veliki napredak u odavanju priznanja Zboru jest susret nase delegacije (predsjednik Mar-
ko pl. Mladineo i tajnik Goran pl. Borelli) s nasim predsjednikom Republike Hrvatske,
prof. dr. sc. Ivom Josipovi¢em u lipnju ove godine na Pantov¢aku. U ugodnom razgovo-
ru s predsjednikom izneseni su ciljevi i uloga HPZ-a u suvremenom drustvu, a nagla-
$eno je da je plemstvo u odredenom razdoblju bilo nosilac napretka i kulture te vazan
faktor u obrani nase domovine i Europe (poseban izvjestaj na strani 17).



Sastanak s predsjednikom
(Republike Hrvatske
prof. dr. sc. “lvom ‘Josipovicem

Meeting with the president of the (Republic of (Croatia
‘Ivo Josipovic

Marko pl. Mladineo

Predsjednik HPZ

Iz Ureda predsjednika Republike Hrvatske dobili smo poziv za sastanak s predsjednikom
21. lipnja 2014. na Pantovéaku u rezidenciji predsjednika.

Sastanku je prisustvovao predsjednik HPZ-a Marko Mladineo i tajnik Goran pl.
Borelli, a pored predsjednika bili su prisutni i njegovi suradnici.

Tema razgovora bila je predstavljanje Hrvatskog plemic¢kog zbora i njegova uloga u
suvremenom drustvu. Opisan je dosadasnji rad nase udruge i izneseni su ciljevi osniva-
nja nase udruge. Pored okvirnog upoznavanja predsjednika s nasom Zeljom da se hrvat-
sko plemstvo prizna kao kulturna bastina, iznijeli smo da je teziSte nasega djelovanja
usmjereno na evociranje znamenitih dogadanja iz nase povijesti u borbi nasih predaka
protiv Osmanskog Carstva kroz vjekove. Tim borbama hrvatski vitezovi branili su svoju
domovinu i obranili Europu od prodora islama na zapad. Ti vojni podvizi i postignuti
uspjesi u tim borbama mogu se usporediti s borbom hrvatskih boraca u Drugom svjet-
skom ratu i s braniteljima u Domovinskom ratu.

U drugom dijelu razgovora izvijestili smo predsjednika o nasem nastojanju oko
uclanjenja HPZ-a u udruzenje europskog plemstva CILANE te o nasem posjetu njiho-
vom predsjedni$tvu u Parizu i o Kongresu CILANE 2014. u Madarskoj. To izlaganje po-
pratili smo slikama. Takoder smo predsjedniku predo¢ili i ¢lanke iz ¢asopisa Il Mondo
del Cavaliere u kojem je opisan sastanak Velikog plemickog vije¢a 2011.12013. u Zagre-
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bu i Ozlju. Time smo predsjednika upoznali s nagim nastojanjima da se aktivnost HPZ-
a objavljuje i u inozemnim ¢asopisima.

Ujedno smo predsjedniku ostavili primjerka brojeva 7., 8.19 Glasnika i broj 5. Pri-
loga za zbornik.

Predsjednika smo zamolili da uvrsti nasu delegaciju u odbor za docek stranih dr-
zavljana »plave krvi, $to je predsjednik prihvatio

Pozvali smo predsjednika da prisustvuje nasem sastanku Velikog plemickog vijeca
25. listopada 2014. u Zagrebu, na ¢emu se zahvalio, ali nam je napomenuo da ¢e vjero-
jatno u to vrijeme biti u inozemstvu pa ¢e tada umjesto njega nasoj godisnjoj skupstini
prisustvovati njegov izaslanik.

Pri odlasku predsjednik se slikao s nasim predstavnicima.



e

Put u (Europu (Hrvatskog
p[emlckog zbora

O he way to (Curope

of the (Croatian nobility association

Petra pl. Maroja

Nase nastojanje da se u¢lanimo u europsku udrugu plemstva CILANE datira od 2006.
Tada je na$ tadasnji predsjednik Ivo pl. Durbesi¢ posjetio Pariz i pregovarao o uclanjenju
s Potkomisijom za prijem. Na Zalost nakon njihovih rigoroznim provjera, a mozda vise
pod utjecajem zlonamjernih savjetnika, nismo se uspjeli uclaniti u to europsko udruzenje.

Mislili smo da je nakon ulaska Republike Hrvatske u Europsku uniju nastupio po-
godan trenutak da obnovimo nasa nastojanja i da ponovno kontaktiramo s europskim
udruzenjem plemstva u koje su uclanjene plemicke udruge 15 europskih zemalja. Glav-
ni koordinator na ¢elu udruge je bio conte Bernard de Gatellier, a na ¢elu Potkomisije za
prijem nalazio se Michael Sayer.

Nas prvi kontakt s predsjednistvom CILANE zapoceo je u travnju 2013., kada smo
od europskog udruzenja zatrazili upute o dopuni Statuta HPZ-a i Pravilnika o ¢lanstvu.
Ucestalom korespondencijom s najvaznijim li¢cnostima te udruge uspostavili smo vrlo
srdacne i prijateljske odnose pa smo nakon usuglasavanja nasih normativnih akata s nji-
hovim Statutom i pravilnicima stekli uvjete da nas pozovu u Pariz 12. travnja 2014. na
razgovor s Potkomisijom za prijem.

Pri odlucivanju o prihvacanju tog poziva procijenili smo da bi zajedno s nasim pred-
sjednikom u Pariz valjalo uputiti i predstavnika sekcije nasih mladih ¢lanova te je odlu-
kom Plemickog stola ta zadaca povjerena Petri pl. Maroja, naime, veliku vaznost polaze
na organizaciju omladine medu svojim ¢lanovima pa prilikom svojih nastupa omladinu
stavlja u prvi plan.

Nakon nase prijave o sudjelovanju na tom vaznom skupu u Parizu, odmah je nasoj
predstavnici omladine upuéen poziv tajnice omladinske sekcije CILANE Raphaelle Pi-
non de Quincy, koja joj je ujedno poslala program susreta.
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Tajnica Sekcije mladih
Raphaelle Pinon de Quincy
sa Conte Thierry

de Beaumont-Beynac (Malta)

Obic¢aj je udruge da se svake godine u proljece odrzi sastanak delegata u njihovom
sjediStu u Parizu, a na jesen u jednoj od zemalja ¢lanica. U nekoliko zadnjih godina ti su
sastanci odrzani na Malti, u St. Petersbugu i u Kopenhagenu, a ove godine biti ¢e u Ma-
darskoj.

Sastanak u Parizu trajao je tri dana od 11.-13. travnja uz odgovarajuci program, a
zavrsio je u nedjelju uz prisustvovanje delegata i omladine sv. misi u crkvi La Madelaine.

Mi nismo mogli prisustvovati cijelom programu jer smo stigli u Pariz u petak na-
vecer pa smo se koncentrirali na radne sastanke tijekom subote. Omladina je u subotu
ujutro obilazila Pariz, a delegati su imali radni sastanak u predsjednistvu. Mi smo nastu-
pili poslijepodne na sastanku Potkomisije za prijem kojom predsjeda sir Michael Sayer
sa ¢lanovima, barunicom Verom von Fersen i barunom Georgom von Frolichsthal. Ka-
da se raspravljalo o Hrvatskom plemi¢kom zboru u radu Potkomisije je sudjelovalo u
raspravi Sest delegata iz viSe europskih zemalja koji su bili ovlasteni da nam postavljaju
pitanja vezana za na$ rad i program udruge.

Navecer smo prisustvovali zajednickoj veceri s delegatima zemalja ¢lanica, a potom
je slijedio svecani ples uz ugodno druzenje.

Naknadno smo bili zamoljeni da Potkomisiji za prijam dostavimo izmjenu ¢lanka
10. Statuta da bi bio suglasan s Pravilnikom o ¢lanstvu, sve brojeve Glasnika i Zbornika
te listu povelja i priznanja plemstva kojima je predcima nasih ¢lanova dodijeljeno odno-
sno priznato plemstvo. Tu dokumentaciju poslali smo Potkomisiji, ona nam je potvrdila
prijam, a njihov komentar oc¢ekujemo.

Nas idu¢i zadatak jest priprema za sudjelovanje na Kongresu CILANE u Madarskoj
koji ¢e se odrzati u mjestu G6dollé u dvorcu cara Franje Josipa pod naslovom Prelazak
monarhije u demokraciju - Gdje je zavrsilo istocnoeuropsko plemstvo. Bili smo pozvani
da prisustvujemo. Pokrovitelji tog Kongresa su Nj. E. Sandor Habsburg-Lorraine sa su-
prugom Nj. E. Hertom Margerete Habsburg-Lorraine i Peter Harrach ¢lan Madarskog
parlamenta.



Hrvatskom p[emic’kom zboru
otvorena su vrata (Europe

O he doors of Tturope are open for (Croatian nobility

association
Marko pl. Mladineo
predsjednik HPZ

Na sastanku nase delegacije, u sastavu predsjednika HPZ Marka pl. Mladinea i predsjed-
nice Sekcije mladih Petre pl. Maroja, u sjedistu Europskog udruzenja plemstva CILANE
u Parizu u travnju ove godine, vodena je rasprava o uclanjenju nase udruge u CILANE.
Tom prilikom, nakon provjere nase dokumentacije, Potkomisija za prijem zatrazila je da
prisustvujemo Kongresu CILANE 2014. u Madarskoj, da bi se prijedlog za na$ prijem u

¢lanstvo izlozio delegatima.

Kongres CILANE 2014. odrZan je u dvorcu cara Franje Josipa i carice Elizabete (Sissi)
u mjestu G6doll6 nedaleko od Budimpeste, koje je danas poznato sveucilisno srediste.
Kongres je zapoceo 3. listopada prijavom sudionika i sve¢anim koktelom u dvorcu,

kojem je prisustvovala i nasa delegacija u sa-
stavu predsjednika Marka pl. Mladinea, nje-
gove supruge Hanie pl. Mladineo, i Petre pl.
Maroja, predstavnice sekcije mladih. Nakon
upoznavanja i druzenja s prisutnim delega-
tima upoznali smo i predstavnike Madar-
skog udruzenja plemstva na ¢elu s predsjed-
nikom barunom Riedelom Lorantom i
njihovim kancelarom i glavnim organizato-
rom Gyorgyjem Csornayem. Pokrovitelji
ovog Kongresa bili su Nj. E. Sandor Ha-
bsburg-Lorraine, sa suprugom Nj. E. Her-
tom Margerete Habsburg-Lorraine, i Peter
Harrach, ¢lan Madarskog parlamenta.

Dvorac cara Franje Josipa (G6dollo)
Castle of emperor Franz Joseph (Godollo)
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Clanovi nase delegacije, predsjednik Marko pl.
Mladinea i supruga Hania pl. Mladineo s dosadasnjim
koordinatorom conte Bernadom de Gatellierom
Members of our delagation president Marko de
Mladineo with his wife Hania and with up to day
CILANE coordinator conte Bernard de Gatellier

Kongres je zapoceo 4. listopada u 9. sati, a

Clanica nae delegacije i predstavnica u nakon pozdravnoga govora baruna Loranta Rie-
Sekciji mladih Petra pl. Maroja u razgovoru dela nastupili su predavaci koji su odrzali referate
s predsjednikom Potkomisije za prijem . . o ..
Michaelom Sayerom 0 te':rr?u Prelgza{c iz monarhije u demokraciju -
Member of our delegation and delegate Gdje je zavrsilo istocnoeuropsko plemstvo.
in the Section of youth Petra de Maroja in U popodnevnim satima odrzani su sastanci
conversation with the President of potkomisije, delegata i sekcije mladih, nakon cega
Sub-Commission for admission. Michael Sayer  je yslijedilo razgledavanje dvorca u pratnji vodia.

Potkomisija za prijem, na ¢elu s predsjedni-
kom Michaelom Sayerom, dostavila je nakon sastanka delegatima prijedlog da se Hrvat-
ski plemicki zbor primi u ¢lanstvo CILANE kao 16. ¢lanica te europske plemicke udru-
ge. Prisutni delegati iz svih zemalja sudionica saslusali su izlaganje Potkomisije i
jednoglasno donijeli odluku da se Hrvatski plemicki zbor primi u ¢lanstvo CILANE.
Dvojba je jedino bila oko datuma pristupa u ¢lanstvo. Naime raspravljalo se o tome tre-
ba li se uc¢lanjenje proglasiti na ovom Kongresu ili idu¢e godine na sastanku predsjed-
nistva u Parizu.

Na inzistiranje Sekcije mladih delegati su odluc¢ili da se nasa udruga prihvati u re-
dovno ¢lanstvo dana 4. listopada 2014. Time smo postigli da je Hrvatska jedina zemlja
koja je u nesto vise od godine dana primljena u ¢lanstvo bez provedenoga statusa pro-
matraca, koji je bio uvjet drugim zemljama ¢lanicama. Ovim nasim ¢lanstvom onemo-
gucen je pristup CILANE-u drugim mogué¢im plemic¢kim udrugama iz Hrvatske koje bi
eventualno zatrazile u¢lanjenje u to europsko udruzenje plemstva.

Na ovom sastanku CILANE izabran je novi koordinator Finac Johan Grotenfeld.

Na svecanoj veceri u dvorcu, u nazo¢nosti svih prisutnih delegata, nase uc¢lanjenje
je objavio predsjedavajuci koordinator CILANE conte Bernard de Gatellier, $to su pri-
sutni pozdravili burnim pljeskom. Nakon toga cestitali su nam svi prisutni delegati iz 15
zemalja ¢lanica, gosti te clanovi madarskog i transilvanijskoga plemstva. Nakon svecane
vecere slijedio je bal do kasno u no¢. Iduceg jutra, u nedjelju odrzana je Sveta Misa za
delegate Kongresa.
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GLASNIK HRVATSKOG PLEMICKOG ZBORA, BR. 11. STR. 23-36.
Igor Zic: Laval Nugent, neokrunjeni kralj Hrvatske

Tribina HPZ-a

Uloga hrvatskoga plemstva u ocuvanju hrvatske nacionalnosti

i drZzavnosti « HPZ Forum - Croatian nobility in sustaining

the continuity of the nationality and statehood, economic and culture

Neka predavanja odrzana u Zagrebu 2011.-2014.
Some lectures held in Zagreb during the period 2011-2014

Yaval q\@gent,

neokrqueni kra[j Hrvatske

(ulomak iz neobjavijene knjige koristen
za predavanje od 9. ozujka. 2011.)

‘Igor ZeC

Ovaj ulomak iz neobjavljene knjige o grofu Laval Nugentu opisuje njegovu briljantnu ka-
rijeru u austrijskoj vojsci, jednom od mnogih Iraca uspjesnih njenih ¢asnika. Odnosi se
to na niz bitaka od 1794. kod Maiza preko austrijske kampanje u sjevernoj Italiji krajem
18. i pocetkom 19 stoljeca, da bi od poruc¢nika postao 1807. nacelnik general$taba nad-
vojvode Johanna u ¢inu generalmajora.

Neko vrijeme bio je i u Engleskoj povjerljivoj diplomatskoj sluzbi te dobio ¢in en-
gleskog divizijskog generala. Aktivno ucestvuje u rusenju Napoleona. Posebno u nasim
krajevima te osvaja obalu od Rijeke do Trsta uz pomo¢ engleske flote i kontraadmirala
Fremantlea. Zatim vodi ¢ete u ruSenju Napoleonovog Talijanskog kraljevstva i omogu-
¢ava povratak pape Pio VIIL. u Rim, koji se feldmarsalu Nugentu oduzuju titulom rimskog
princa. Sef njegovog generalstaba bio je barun Josip Vrkljan. Nastavlja oslobadanje u juz-
noj Italiji, pa je zasluzan za restauraciju burbonske dinastije, gdje je za te zasluge postao
vrhovni vojni zapovjednik Napuljskog kraljevstva.
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Zeni se nakon toga za Giovannu Riario-Sforza 1815. a 1820. preuzima opet koman-
du austrijskih trupa u sjevernoj Italiji. U to vrijeme kupuje Bosiljevo. Intenzivno se zani-
ma za kiparstvo, ali u to vrijeme zapocinje suradnja sa Adami¢em engleskim konzulom
u Rijeci koji se bavio i izvozom Gorskokotarskog drva u Englesku, ali pokusava animira-
ti feldmarsala Nugent za realizaciju plovnosti rijeke Kupe.

Nugent je umro u Bosiljevu 1862.

Kljucne rijeci: Laval Nugent, Hrvatska

ZIC, L.: Laval Nugent, uncrowned croatian king (Excerpt from the unpublished book).
Herald of Croatian nobility association, Vol. 11. Num 1: 23-36.

This fragment from the unpublished book about Count Laval Nugent one of the many
successful Irish officers describes his brilliant career in the Austrian army, This career start
with series of battles from the 1794t" in Maiza, over Austrian campaign in northern Italy
in the late 18" and early 19" centuries. At the beginning his degree has been lieutenant, and
in 1807 he has been Chief of Staff of Archduke Johann with the rank major general already.
For a time he was in England in confidential diplomatic service and was awarded to the
rank of English Division General. He very actively participated in the demolition of Napo-
leon. Especially in our country, winning the coast from Rijeka to Trieste with the help of the
British fleet and Admiral Fremantle. Then leads his army in the demolition of the Napole-
onic Kingdom of Italy and to return of Pope Pius VII. to Rome, which has given the title
Roman prince to Field Marshal Nugent. The head of his general staff was Baron Joseph V-
kljan. He continued to release in southern Italy, and is responsible for the restoration of the
Bourbon dynasty, where he became the supreme military commander of the kingdom of
Naples.

In the year 1815 he married Giovanni Sforza Riario. Few years later he has taken co-
mmand of the Austrian troops in northern Italy again. At this time he purchased castle Bo-
silievo and was intensely interested in sculpture. At that time began cooperation with Mr.
Adamic the English consul in Rijeka, which was involved in the export of Gorski Kotar wo-
od in England also, but trying to animate Field Marshal Nugent for the realization of the
navigability of the river Kupa. Nugent died in Bosiljevo 1862™

Key words: Laval Nugent, Croatia

Laval Nugent of Wesmeath, grof, feldmarsal, vitez reda Zlatnog runa, komandant reda
Marije Terezije i rimski princ, rodio se u Ballynacoru, Irska, 3. studenog 1777., a umro
je u Bosiljevu, Hrvatska, u nodi 21. na 22. kolovoza 1862.

Budu¢i da ima nesigurnosti oko izgovora njegovoga prezimena, treba objasniti da
je on u Velikoj Britaniji i Irskoj »NadZent«, u Austriji »Nugent« i u Hrvatskoj »NiZan«.
Osobno je u Hrvatskoj inzistirao na pojednostavljenom francuskom izgovoru, zele¢i
istaknuti vaznost najdubljih obiteljskih korijena koji sezu sve do 930. godine.



O myjestu i godini rodenja, te 0 imenu oca, stariji izvori davali su razli¢ite podatke:
prema austrijskoj Nacionalnoj enciklopediji, grof Laval Nugent rodio se godine 1770.,
prema Brockhausovu leksikonu rodio se 1780. i to u Pragu, a Kalendar navodi godinu
1777.1Irsku. Kao otac navodi se grof Michael Anthony, feldzeugmeister (general topnis-
tva, ¢in ispod feldmarsala), odnosno grof Jacob Robert, feldmarsal lajtnant i vitez reda
Marije Terezije.

Laval Nugent bio je sin Michaela Anthonya Nugenta (umro 1812.), no nesporazumi
su nastali zato $to je s posebnom kraljevom dozvolom 1. studenog 1793. stupio u austrij-
sku vojsku, gdje je krace bio $ti¢enik Jacoba Roberta Nugenta (1720.-1794. ).

Ovdje se mora napomenuti da je izmedu trideset portreta najistaknutijih austrijskih
zapovjednika u Vojnoj akademiji u Wiener Neustadtu, ¢ak dvanaest Iraca. Becki Krieg-
sarchiv na listi ¢asnika svih rangova navodi ¢ak 1500 Iraca od 1630. do 1830. godine. Ta
dva podatka objasnjavaju nam dolazak Lavala Nugenta u redove austrijske vojske — bio
je to prili¢no uobicajeno put za nadobudne Irce.

Zapocevsi vojnu karijeru kao kadet u inZinjerijskom korpusu, ve¢ 1. ozujka 1794.
unaprijeden je u poru¢nika; nakon $to se istaknuo kod Mainza, usavsi prvi u neprijatelj-
ski rov, godine 1795. postao je natporucnik, a 15. travnja 1796. postao je kapetan inze-
njeraca. Zbog svog drzanja 1. ozujka 1799. prikljucen je general$tabu, sudjelovao je u
vojnom pohodu te godine u Italiji, istaknuvsi se prilikom zauzeca utvrde Torina i Serra-
valle, i na brezuljcima pokraj Viareggia i u blizini Savonne, te pokraj Santa Crocea, 10.
travnja 1800.

U bojnika je unaprijeden 1. lipnja 1800., a s francuskim general-adutantom Neillom
sklopio je 31. lipnja dogovor o demarkacijskoj liniji na rijeci Po, imaju¢i vazan udio u po-
novnom zauzimanju Quasia. Sudjelovao je i u bitci pokraj Marenga u srpnju te godine,
no znatno vise istaknuo se pokraj Vincia 25. i 26. prosinca. U 66. promociji, 18. kolovoza
1801. Nugent je odlikovan viteskim krizem reda
Marije Terezije, narocito zbog svog drzanja u bit-
ci kod Santa Crocea. To je vrijeme njegova zbli-
Zavanja s nadvojvodom Johannom (1782.-1859.),
sinom cara Leopolda II. i vrhovnim zapovjedni-
kom austrijske vojske na talijanskom ratistu. Nu-
gent je unaprijeden u pukovnika 17. lipnja 1807.,
u pjesadijskoj regimenti br. 61, a 16. veljace 1809.
bio je postavljen za nacelnika general$taba nad-
vojvode Johanna pa stoga ne ¢udi da je general-
major od 24. svibnja 1809.

Nugent se ubrzano uspinjao unutar austrij-
ske vojne hijerarhije, ali to je dugovao i svom ne-
prijatelju Napoleonu, koji je neumorno i$ao iz ra-
taurat.

Napoleon se proglasio carem 1804., provo-

Slika 1. Laval grof Nugent,
Figure 1. Count Laval Nugent dedi najvise vremena ne u vladanju nego po naj-
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razli¢itijim bojistima. U osnovnim crtama njegovi pohodi mogu se sazeti kao rat protiv
Prve koalicije, 1792.-1795. (Austrija i Pruska), protiv Druge koalicije, 1799.-1802. (En-
gleska, Rusija, Austrija, Portugal, Kraljevina obiju Sicilija i Turska) kad je Napoleon izvo-
jevao velike pobjede kod Marenga i Hohelindena (1800.).

Uslijedio je rat s Tre¢com koalicijom 1805. (Engleska, Rusija, Austrija, Kraljevina obi-
ju Sicilija i Svedska) kada je Napoleon pobjedio kod Ulma i Austerlitza, a bio porazen u
pomorskoj bitci kod Trafalgara (21. listopada 1805. ) od admirala Nelsona, koji je tu i
stradao. Mirom od 25. prosinca, koji je potpisan u Pozunu (Bratislavi) Napoleon je dobio
Dalmaciju i Boku kotorsku.

Ratujudi s cetvrtom koalicijom 1806.-1807. (Pruska, Rusija, Engleska i Svedska) Na-
poleon je pobjedio kod Jene, Auerstadta, Eylaua i Friedlanda, te je uslijedio mir 9. srpnja
1807., potpisan u Tilsitu. U ratu s Petom koalicijom (Engleska i Austrija) nanio je tezak
poraz Austriji kod Wagrama (5.-6. srpnja 1809.) i uslijedili su mucni pregovori u
Schénbrunnu na kojima su interese Austrije zastupali general-major Laval Nugent i Kle-
mence Metternich (1773.-1859.), tada ministar vanjskih poslova Monarhije. General-
major Nugent, kao drugi opunomocenik, odbio je potpisati predlozene uvjete i otisao je
iz Beca. Mir je potpisan bez njega 14. prosinca 1809. i posljedice su za Austrije bile gubi-
tak Venecije, Trsta, dijela Kranjske, Istre i Hrvatske juzno od Save. Od Kranjske, Hrvatske
i Dalmacije Napoleon je ustrojio Ilirske provincije sa sjedistem u Ljubljani. To je vrijeme
vrhunca njegove modi, koji je potrajao samo tri godine. Uz posredovanje Metternicha
sklopljen je i braka izmedu Napoleona i Marije Luise, kéeri austrijskog cara Franje I., na-
kon $to se Napoleon prethodno razveo od Josephine Bauhernias.

Marija Luisa rodila se u Be¢u 12. prosinca 1791.. Bila je poznata po ugodnoj naravi,
sklonosti jezicima, pa je osim njemackog govorila i engleski, francuski i talijanski, a bila
je zaokupljena i crtanjem i glazbom. Iako je osje¢ala odbojnost prema Francuzima i na-
pose prema Napoleonu 13. veljace 1810. dogovoreno je da ¢e postati druga Zena najmoc-
nijeg Europljanina. Vjenc¢anje je proslavljeno 11. ozujka, a dva dana kasnije Marija Luisa
napustila je Bec i u okolici Sossonsa 27. ozujka nasla se s Napoleonom, koji je krenuo u
susret napuljskom vladaru Joachinu Muratu, generalu koji se ozenio njegovom sestrom
Carolinom Bonaparte.

Gradansko vjencanje odrzalo se u Saint-Clo-
udu 1. travnja, a crkveno dan kasnije u Louvreu. Od
prvoga dana carica je pocela nametati svoj ukus i
svoju rafiniranost, ne mareci odvise za dotadasnje
standarde na dvoru. Poslije samo nekoliko mjeseci
narudila je monumentalnu skulpturu u prirodnoj
veli¢ini »Marija Luisa kao Sloga«, te jednu intimni-
jubistu, od Antonia Canove. U ¢ast njezina vjenca-
nja, cesta izmedu Rijeke i Zagreba, koju su 1810.
godine dovrsili Francuzi, nazvana je Lujzinska.

Nugent je proveo neko vrijeme u Engleskoj i
Slika 2. Grb obitelji tijekom 1810. stekao je ¢in divizijskoga generala
Figure 2. Family coat of arms engleske vojske. Iduce 1811. bavio se uglavnom po-



vjerljivim diplomatskim zadatcima, iz Engleske je otiSao u Austriju s pisanim uputama
princa regenta i vlade, a potom se ponovno pojavljuje u Londonu s vaznim vijestima s
austrijskog i pruskoga dvora. Zatim obilazi Jonske otoke, Maltu i Siciliju. Zimu 1812.-13.
proveo je kod vojvode od Wellingtona u Spanjolskoj. Tu je dobio dokumente koje je od-
nio u Gothenburg, Colberg, Berlin i Be¢ i koji su doveli do objavljivanja rata Francuskoj
od strane Austrije. U austrijsku sluzbu vraca se 1. lipnja 1813. Te godine Napoleon je ve¢
gubitnik poslije povlacenja iz Rusije. Sukob sa Sestom koalicijom (Pruska, Austrija, Spa-
njolska, Portugal, Engleska i Rusija) zavrsit ¢e za njega katastrofalno.

Aktivno sudjeljuju¢i u rusenju Napoleona, Nugent je u vojnom vijecu predlozio
da ¢e svojom jedinicom pro¢i kroz Hrvatsku i iza¢i na Jadransko more te tako odvoji-
ti francuske jedinice u Dalmaciji i istodobno se povezati s engleskom flotom, ¢ija je
baza bila na Visu. Iako je plan bio odbijen, Nugent je, na svoju ruku, krenuo u njegovu
realizaciju.

Pocetkom kolovoza 1813. godine austrijska vojska bila je rasporedena: — desni bok,
izmedu Ischla-Aussea i Radstadta, pod zapovjednistvom general-bojnika Stanisavljevica,
$3000 ljudii 3 topa; - sredi$njica, pod komandom generala topnistva Hillera, koji je imao
stozer u Grazu, brojala je 17 000 ljudi i 30 topova. U Celju je zapovjedao general-major
Folseis jedinicom od 3000 ljudi i 3 topa.

Nama zanimljiv lijevi bok drzao je podmarsal Radivojevié, koji je u Zagrebu imao
6000 ljudi i 9 topova. U sklopu te formacije bio je i general-major Nugent sa svojom bri-
gadom.

Ukupne austrijske snage brojale su 35000 vojnika, sa 120 topova i zatvarale su bo-
ji$nicu dugu 300 km zracne linije. Nasuprot Austrijancima stajale su francuske snage od
45000 ljudi i 130 topova. Austrija je proglasila rat 11. kolovoza, no s operacijama je kre-
nula 17. kolovoza.

Dana 19. kolovoza Nugent je presao Savu s jednim bataljunom 5. granic¢arske regi-
mente, te 80 husara (konjanika) i zaputio se prema Karlovcu. Cilj mu je bio izbiti ¢im
prije na Kvarner, gdje je ve¢ bila engleska flota — tri linijska broda, jedan brigantin, neko-
liko transportnih brodova - pod zapovjedni$tvom kontra-admirala Fremantlea, Nelso-
novog vjen¢anog kuma.

General Jeanin, zapovjednik Karlovca, pozvao je 20. kolovoza bataljun granicara iz
Slunja protiv Nugenta, no granicari su presli na Nugentovu stranu. To su napravila jos tri
bataljuna Hrvata, pa je francuski general bio je prisiljen napustiti Karlovac. Istog dana
sli¢no se dogodilo i u Dubrovniku i Kotoru.

U blizini Bosiljeva Nugent, tada na ¢elu vojske od oko tisu¢u ljudi, susreo se s kape-
tanom Cadiganom, koji je bio ¢asnik za vezu s kontra-admiralom Fremantleom i potom
je nastavio napredovati prema Rijeci. U grad je bez borbe usao 26. na 27. kolovoza 1813.

U svom kratkom Zivotopisu u 20 to¢aka, koji je poslao grofu Saurau, velikom kan-
celaru carstva, Andrija Ljudevit Adami¢ navodi:

»...18. On je bio onaj u ¢ijoj su se kuci nasli engleski i austrijski zapovjednici i gdje
su se vodile operacije tijekom oslobodenja obale ...

11. Suradivao je s kontra-admiralom Fremantleom kod zauzeca Trsta.« (Gigante:
»Fiume, 1937.-1938., 143)
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Kuca o kojoj govori Adami¢ najvjerojatnije je bila njegova zgrada na Fiumari, koja
je u tom razdoblju bila glavna u nizu obiteljskih gradevina, a budu¢i da je bila smjestena
na samoj obali Rjecine, tada luke, bila je idealna za komunikaciju s mornaricom.

Dana 29. kolovoza u Rijeci je pred Nugentom bio Josip Lazari¢, prvi poru¢nik dra-
govoljaca iz Trsta. Tom zgodom Nugent ga je unaprijedio u kapetana i dao mu je zadatak
da ode u pazinsku grofoviju, da je pobuni i tako sprijeci pokret francuskih snaga iz Ro-
vinja. Za izvr$enje Nugent mu je stavio na raspolaganje 47 hrvatskih vojnika i 12 husara.
Lazari¢ je 2. rujna krenuo u Istru, a 4. rujna doslo je do velike bitke ispod Lindarskoga
brijega. Tu je 1100 francuskih vojnika izgubilo bitku protiv znatno malobrojnije hrvatske
vojske pojacane dragovoljcima. Gubitci Francuza bili su 40 mrtvih i ranjenih te 900 za-
robljenih vojnika, 26 ¢asnika i tri vi$a ¢asnika. Sve zarobljene Lazari¢ je doveo u Rijeku
6.rujna, a 7. rujna bio je opet u Pazinu. Novi cilj bio je Kopar.

U isto vrijeme Nugent je svoje snage rasporedio izmedu Rijeke i provizorno utvrde-
nog Veprinca na Ucki, a glavnina francuskih snaga bila je kod Lipe. Brodovi kontra-ad-
mirala Fremantlea bili su usidreni u Lovranu i olaksavali su opskrbu hrvatskih snaga.
Bitka s Francuzima, koje je u napadima predvodio general Ruggieri, zametnula se 7. ruj-
na kod Lipe. Bitka je bila neodlucena, no Francuzi su imali stotinjak mrtvih i oko dvije
stotine zarobljenih.

Snage su se pomaknule pa se nova bitka vodi kod Jelsana. Tu su Francuzi napali Nu-
genta istovremeno iz pravca Postojne i Trsta. On je vjeStim manevrom odvojio zacelje od
glavnine protivnickih snaga te je sa svoja dva bataljuna pjesaka, eskadronom konjice i
Cetiri topa tesko porazio Cetiri puta jace snage. Rezultat bitke bio je katastrofalan za Fran-
cuze: imali su 400 mrtvih i oko 500 ranjenih pa su se posve demoralizirani povukli pre-
ma Trstu.

Nugentova prethodnica ve¢ 10. rujna upala je u Trst i napala topnistvo kod starog
lazareta, no ubrzo se povukla. Lazari¢ je, poslije krace opsade, oslobodio Kopar 11. rujna,
a u operacijama je imao pomo¢ kontra-admirala Fremantlea i njegovih brodova. Koor-
diniraju¢i akcije, Nugent je 19. rujna bio u Pazinu, a 20. rujna u Kopru. Ukupno je ras-
polagao s tri bataljuna pjeSaka i pola eskadrona husara, a Francuzi su u Trstu imali 800
vojnika i 5 topova.

Admiral Fremantle pred Trstom imao je linijske brodove »Elisabeth«, »Tremendo-
us« i »Eagle«, fregate »Havana« i »Cerberus, te brikove »Hazard«, »Wise« i »Haughtyx,
uz dva transportna broda. Dana 13. listopada s brodova je iskrcano 450 vojnika koji su
se prikljucili opsadi.

Nocu s 13. na 14. listopada vodile su se borbe u gradu, a najzes¢i sukob zbio se 18.
listopada. Koliko god su se Francuzi uspjesno branili, ipak su morali kapitulirati 30. li-
stopada. Njihov zapovjednik Rabie pristao je izruciti neostecen kastel sa svim topovima,
uz uvjet da ostane u njemu sve do 8. studenog. Izbjeglo pucanstvo vratilo se u grad 31.
listopada i odmah se prihvatilo ¢iS¢enja crkve Svetog Justa (San Giusto), pokraj kastela,
u kojoj je nadeno 27 topovskih kugli teSkog kalibra.

Dana 8. studenog Francuzi su napustili kastel s oruzjem i opremom, a tamo su usli
hrvatski i engleski vojnici, koji su izvjesili austrijsku zastavu. U 10 sati bio je potpisan mir



za podrudje Trsta, a potpisnici su bili general-major Nugent i kontra-admiral Fremantle
s jedne strane, te Rabie s druge strane. Zapovjednik grada privremeno je postao Lazaric.

Svecana proslava odrzana je 10. studenoga s misom u crkvi Svetog Justa, uz prisut-
nost najvisih austrijskih i engleskih ¢asnika te topnickom paljbom iz kastela. Postrojava-
njem 200 hrvatskih vojnika ispred crkve zavr$eno je razdoblje francuske Ilirije. Istovre-
meno, to je bio kraj prvog razdoblja suradnje Adamica i Nugenta, jer se Adami¢ vratio u
Rijeku, gdje je postavljen za engleskoga konzula, a Nugent je nastavio ratne operacije po
Ttaliji.

Kontra-admiral Fremantle 11. studenog prebacio je Nugenta i njegove ljude do Ra-
venne. O tim operacijama ostavio nam je svjedo¢anstvo sam Nugent u tiskanom doku-
mentu »Circostanze della concessione di Castel-Volturno« iz 1818.

U trenutku izbijanja rata 1813. god. general grof Nugent vratio se iz misije u Engle-
skoj i Spanjolskoj i bio je komandant snaga koje su ¢inile krajnji lijevi bok austrijske voj-
ske. Poslije niza operacija, kojima je preuzeo od neprijatelja Iliriju i Trst, presao je Jadran
pojacan engleskim trupama s Visa i Krfa i iskrcao se na u$¢u rijeke Po, iza leda francu-
ske vojske, potom je nastavio svoje operacije s desne strane rijeke Po, gdje je iznenada
dosla Muratova vojska idu¢i za Anconu.

General grof Nugent odmah je okrenuo protiv njega, ali bio je zaustavljen potpisa-
nim mirovnim ugovorom, koji je ostavljao Napuljsko kraljevstvo Joachinu Muratu, da-
ju¢i mu uvecani teritorij uz uvjet da suraduje sa sjedinjenim snagama saveznika protiv
Napoleona. Tada je general grof Nugent suradivao s njim, predvode¢i 8000 Austrijanaca
i Engleza, koncentrirajui se na desnu stranu rijeke Po, a ostatak austrijske vojske marsa-
la grofa di Belegarda djelovao s lijeve strane rijeke. Tako organizirani nastavili su 1814.
operacije koje su zavrsile mirom.

O hrabrosti koju je pokazao govore detalji vojnih operacija u kojima je grof Nugent
imao vrlo tesku ulogu koju je obavio. Ali njegov polozaj oteZavalo je ponasanje novog
saveznika, $to dokazuje cijelo njegovo svjedocenje. Zapravo, od prvog trenutka Joachim
Murat igrao je dvostruku igru, glumio da izvrsava ugovor, komuniciraju¢i u tajnosti s
neprijateljem i general Nugent se nasao u opasnosti da bude napadnut s njegove strane.
Samo kad je odlu¢no porazen Napoleon djelovao je uz glasno prigovaranje. (Zic: 2000.,
1-2, »Rijeka«, 167-168 )

Joachim Murat (1767.—1815.) bio je zapravo cijelo vrijeme odan Napoleonu, svom vr-
hovnom zapovjedniku. Nosio je titulu »potkralja Italijac, a sjediste vlasti imao je u Napulju.

Zanimljivo je pratiti kretanje jo$ jedne povijesne osobe, Josipa Vrkljana, nacelnika
Staba generala Nugenta.

Josip Vrkljan rodio se 1777. godine u Lovincu u Lici. Pohadao je vojnu akademiju
u Be¢kom Novom Mjestu (Wiener Neustadt, te je 1794. bio porucnik kod 2. pjesadijske
pukovnije. Ratovi su prilika za brzo napredovanje pa ga 1805. zatje¢emo ga kao kapeta-
na glavnog $taba nadvojvode Ferdinanda. Istaknuo se te godine u bitci kod Ulma, a ce-
tiri godine kasnije promaknut je u nacelnika glavnoga staba. Buduci da je cijela Europa
bila u plamenu, ne iznenaduje $to ga 1812. zatjecemo u Galiciji, a 1813. s divizijom Li-
chtenstein kod Naumburga. Ponesto o tim danima doznajemo iz diplome cara Franje L.
iz 1823.:
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»U bitkama koje su se vodile protiv Francuza, osobito 1813. kod Stockstene i Ho-
cheima, zatim 1814. kod Kraljevoga Kamena izveo si izuzetne herojske dokaze svoje vr-
line i vojni¢kog umije¢a. Zatim kada je 7. travnja 1814. posebna Ceta nase vojske napala
neprijatelja, i istovremeno ga je nas pukovnik Gavenda pokusao opkoliti, neprijatelj je
nemali dio ¢eta ubacio izmedu jednih i drugih. Ti si u opasnoj situaciji u kojoj se tamo
nasao pukovnik pojurio k njemu da mu kao pomo¢ dovedes ¢etu od trideset vojnika.
Napao si odvazno neprijatelja i potisnuo ga. Spojivsi snage, tako si napredovao da je ne-
prijatelj bio prisiljen povuci se u tvrdavu. Ti si dakle uvelike pridonio sretnom ishodu tog
dana.« (Zic, 2003., 149.).

Ovaj hrabri ¢ovjek nesumnjivo je bio od velike pomo¢i svom podjednako hrabrom
zapovjedniku. Nakon Forlia i juri$a na Cefanatico oni dovr$avaju blokadu Venecije 7. ve-
ljace 1814. uspjesnim prodorom u pravcu Modene. Ta akcija donijela je Nugentu titulu
vojvode od Modene, a on je svoju paznju koncentrirao na uspostavu privremene vlasti.
Primivsi pojacanje preuzeo je inicijativu i nakon tesko dobivenih bitaka protiv Francuza
u Reggiu, Parmi i Piacenzi, dovr$ava kampanju kod Marenga u Piemontu. Tu ga je zate-
kla vijest o miru, koja je dogla iz Pariza. S njim su tada bile i jedine engleske jedinice ko-
je suu ratnim operacijama presle Apeninski poluotok s Jadranskog mora na Sredozemlje.

U predahu operacija, u drugoj polovici 1814., Nugent je imao niz diplomatskih za-
dataka putujuci izmedu Engleske, Irske i Beca, noseci upute za lorda Castelreagha, en-
gleskog opunomocenika na mirovnim pregovorima. Nugent je cijelo vrijeme djelovao
upozoravajudi na dvoli¢nost Joachima Murata, i to i lorda Liverpoola, i Princa Regenta.
Prilikom posjete lorda Castelreagha Napulju, Nugent mu je omogucio da dobije dodatne
informacije o cijelom, prili¢cnom slozenom slucaju.

Na Kongresu u Be¢u Nugent je imao dulji razgovor s princom Metternichom, mi-
nistrom vanjskih poslova Austrije i lordom Castelreaghom. Napokon je Nugent isposlo-
vao za Murata nepovoljne odluke, a to se poklopilo s Napoleonovim povratkom s Elbe 1.
ozujka 1815. Murat je pokazao pravo lice i sa svojom vojskom krenuo je prema Bologni,
Modeni i Parmi.

»Nadalje godine 1815. kada je vojska napuljskog kralja Murata napredovala prema
Lucci, ti (Vrkljan) si tamo boravio s ¢etama koje su se sastojale od 300 ljudi. Vidjevsi da
ti nece do¢i nikakva pomo¢, da bi se mogao suprotstaviti neprijatelju, ostao si neustrasi-
va duha, iako se neprijatelj priblizavao, a narod bio nemiran i iako ti je bila dana poruka
da napusti$ provinciju Lucce, ako se dogodi da se neprijatelj priblizi. Tako si se drzao da
si omogudio da se satuva mirno posjedovanje te provincije.« (Zic, 2003., 150.)

U jeku vojnih operacija Nugent je dobio ¢in feldmarsala-lajtnanta (podmarsala )
30. travnja 1815. i tada je postao vlasnik pjesadijske regimente br. 30 koja je preimeno-
vana u »Regimentu grof Nugent.

»General grof Nugent bio je sa samo jednim bataljunom u Firenzi, skupljajuci jedi-
nice Toscane i Pistoie, raskidajuci mir koji je zaklju¢io Nadvojvoda s Joachinom, zasavsi
iza leda vojske ovog potonjeg, sprijecivsi spajanje njegove rezerve s glavninom snaga, ko-
je su cuvali i topni$tvo na konjima pod komandom divizijskih generala Livrona i Pigna-
telli-Strangolija. Oni su napokon usli u Firenzu, bijesno nasréu¢i i bez pravog razloga
rusedi.« (Zic, 2000., 1-2, »Rijekac, 169.) Slijedio je protuudar Lavala Nugenta te zauzece



Aquile 2. svibnja i potom oslobodenje Rima 3. svibnja 1815., §to je omogucilo povratak
pape Pia VILI. iz francuskoga zatocenistva u Vje¢ni grad. Papa mu se oduzio titulom rim-
skog princa. U zavrsnim operacijama na jugu Italije Nugent je odnio pobjede kod Cepra-
na, San Germana — nad rezervnom vojskom pod divizijskim generalima Manhesom i
Pignatelli-Cerchiarom, 16. svibnja — i Mignana.

»Poslije dobro prora¢unatog pokreta razdvojio je rezervu od glavnine napuljske voj-
ske i razbio formaciju te je tako priveo kraju rat bitkom kod San Germana, za koju je do-
bio od Franje I. Veliki kriz reda zeljezne krune i Krizeve komandira reda Marije Terezije
i Leopolda.« (Diploma Ferdinanda V. 1848.)

Napulj se predao podmarsalu barunu Bianchiju 23. svibnja 1815. i tako se, zahva-
ljuju¢i Lavalu Nugentu, bourbonska dinastija vratila na prijestolje u liku Ferdinanda I.
Konacan poraz Napoleon je pak pretrpio 18. lipnja 1815. kod Waterlooa.

Slijedile su znatno mirnije godine, koje je Laval Nugent proveo kao vrhovni vojni
zapovjednik Napuljskog kraljevstva. No, oZenivsi se 1815. za Giovannu Riario-Sforza
(1798.-1855.) i dosavsi u posjed Castel-Volturna (Minturna) naglo je otkrio interes za
proslost i s velikim zarom posvetio se arheoloskim istrazivanjima.

U tom razdoblju, tijekom 1817. godine, Antonio Canova dosao je u Napulj izliti
bron¢anog konja za spomenik Karlu III. Bourbonu, koji je u prvoj varijatni trebao biti
spomenik Napoleonu. MoZe se pretpostaviti je da su se Nugent i Canova tada upoznali i
da im je jedna od zajednickih tema bila gr¢ka skulptura, koja ih je obojicu fascinirala:
jednog kao dokaz da je umjetnost vje¢na, a drugoga kao direktan predlozak za rad.

Tijekom 1819. godine Canova je dovrsio spomenik Karlu III. i primio narudzbu za
slican spomenik Ferdinandu I. Napuljskom. Taj spomenik nije dovrsio nego je samo izra-
dio model u natprirodnoj veli¢ini u svibnju 1821., sto je bio jedan od najvecih poslova
koje je preuzeo u zavrsnom razdoblju.

»U veljadi je izloZio u ateljeu (u Rimu, tada Via San Giacomo, danas Via Canova 19,
op. aut.) grupu »Mars i Venerag, postavio je statuu »Ferdinand I. kao Minerva« u Napu-
lju, a tu je donio u svibnju i vosak za lijevanje konja za jahaci spomenik; na povratku u
Rim imao je problema sa zelucem. U lipnju dovr$ava bistu Marije Luise, tada vojvotkinje
od Parme, a prije odlaska u Possagno »Leze¢u Magdalenu« i »Endimiona, ali ostavlja
nedovr$enim razlicite skulpture u mramoru, medu kojima i »Naidu« za lorda Darnleya,
»Plesacicu« za Comella, »Zaspalu Nimfug, statuu Pia VI, razli¢ite biste, medu kojima i
bistu Franje I. Austrijskog.« (Praz-Pavanello, 1981., 87.)

Antonio Canova povezuje sretne Lavalove godine sa sretnim godinama njegova ne-
kadasnjeg poboc¢nika. Ponesto o tome doznajemo iz davnasnje diplome:

»Mi Franjo I, car ...

Predajemo sjecanju i objavljujemo svima ovom poveljom: tebe, naseg vjernog i uzvi-
$enog baruna nasih njemackih oblasti, Josipa Vrkljana, viteza dvaju redova cara Leopol-
da i zeljezne krune II. razreda i naseg placenog potpukovnika, kao i tajnika osobnog ka-
bineta presjajne gospodarice Marije Luise, vojvotkinje od Parme, Piacenze i Gustalle,
gospodarice reda zvjezdastog kriza velikog majstora reda sv. Jurja, pozdravljamo i pri-
znajemo zasluge koje neprestano ¢ini$ nasoj carskoj i kraljevskoj milosti.« (Diploma Fra-
nje L., 1823, 1.)
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Tu se rodila ljubav izmedu baruna Josipa Vrkljana i biv§e Napoleonove Zene, no ni-
kad nisu sklopili brak zbog protivljenja beckoga dvora. Budu¢i da Vrkljan nije mogao
izdrzati taj polozaj, odlucio je sve napustiti i vratiti se u Hrvatsku.

Dvadesetih godina dao je podi¢i dvorac Janusevac u Hrvatskom zagorju; njegovu je
gradnju financirala Marija Luisa, a predstavljao je najvisi domet klasicisticke arhitekture
i bio je najljepsi dvorac cijele Hrvatske. Nije nasao sre¢u u toj rasko$noj gradevini. Zenio
se dva puta za pripadnice madarskoga visokoga plemstva, grofice Hoyos i Almassy, no
Mariju Luisu nije uspio prezaliti. Potom se i propio i ve¢ 1839. dvorac Janusevac preuzeo
je Englez Waterton. Slijedila je drazba 1845. i tada ga je kupio veliki hrvatski domoljub
grof Corberon, a nakon grofa Diimreichera, napokon ga je u svoj niz hrvatskih dvoraca
ukljucio feldmarsal Laval Nugent.

General Josip Vrkljan umro je u Be¢u 4. ozujka 1849., a do danas nije razjasnjeno
tko je projektirao Janusevac jer je odbacena hipoteza da je to bio tada uvazeni Bartol Fel-
binger. Postoji interesantna hipoteza da je Antonio Canova, koji je izradio biste Marije
Luise i potpukovnika Vrkljana 1821. u Parmi (potonja se ¢uva u Hrvatskom povijesnom
muzeju u Zagrebu), a koji je u to doba bio zaokupljen projektiranjem svog zavjetnoga
hrama u Possagnu, autor projekta dvorca Janusevac! I to kao dvorca za Mariju Luisi i nje-
nog ljubavnika.

Kad je Vrkljan ostavio Parmu, vjerojatno je ponio nacrte prekrasne gradevine kao
uspomenu na dane srece i tako je dvorac projektiran za okolicu Parme izrastao u okolici
Zagreba. Vjerojatnost ove teorije, osim iznimne kvalitete projekta, povecana je i sredis-
njom dvoranom, dvokatnom rotundom s kasetiranom kupolom koja rimski Panteon
priziva na slican nacin kao hram u Possagnu.

No, ako se vratimo Nugentu vidjet ¢emo da je 1. travnja 1820. godine preuzeo ko-
mandu austrijskih trupa u okolici Vicenze, da je prebacio zbirku kipova iz Napulja u Ve-
neciju, te da se prvi put jasnije veze uz Hrvatsku, kupujuéi od Auersperga stari franko-
panski grad Bosiljevo. Imenovan je rije¢kim patricijem 27. velja¢e 1822., a pocetkom te
godine Canova je izradio tri poprsja za obitelj: Lavala, njegovu Zenu i njihovu sedmogo-
di$nju kéer Beatrix.

Iz te godine potjece dokument koji nam govori da je Nugent, veliki poklonik sjaj-
noga kipara, bio zainteresiran za nabavku nekog veceg djela. U tom dokumentu Giaco-
mo Paronuzzi, venecijanski skulptor i arhitekt u sluzbi grofa Nugenta, daje svom gospo-
daru kratki izvjestaj o statuama u Crespanu koje pripadaju gospodinu Canovi. Danas je
dokument u arhivu Drzavne uprave za zastitu spomenika kulture u Rijeci.

»Prva statua od ulaza na lijevo »Venera koja izlazi iz kupke«; vidi se na njoj ruzna
pukotina od pocetka bedra, Zus¢akste boje, koja joj umanjuje vrijednost. Osim par mr-
ljica nema drugih nedostataka.

»Nimfa koja spava« nema nedostataka bilo koje vrste, osim male mrlje, koliko je to
uopée moguce u bloku te veli¢ine da se ne nadu mrlje i to ne umanjuje vrijednost statue.

»Stojeci Paris oslonjen o deblo« On isto ima po koju mrlju tu i tamo, uz jednu malo
duzu, na prsnoj kosti i jednu na lijevoj ruci, a i narav mu je pomalo tvrda.



Drugi »Paris«. Ovaj je od ljepseg mramora i bolji rad ...

Plesacica s obje ruke o pasu i s ovjen¢anim ¢elom. Ona je od prekrasna mramora,
ali je kao rad losiji od drugih, s nesto mrljica na bedrima.

Plesacica napravljena za kneza Comella. Ova ima sjajnu mrlju koja pocinje kod ko-
rijena kose, pa dijele¢i sljepooc¢nice ide na lijevi obraz, gdje se mora uociti te nastavlja do
pocetka bedra ...

Druga »Venera koja izlazi iz kupke«. Ona je, koliko se dalo vidjeti od statue u san-
duku u kojem se nalazi, bolja od ostalih i po radu i po kvaliteti mramora.

Druga »Nimfa koja se budi«. I ova je u odli¢cnom stanju i ¢ak nimalo ne zaostaje u
radu, ako nije i jednaka po vrijednosti » Veneri«

Sve ove statue, koliko sam ih uspio ispitati, mislim da su cijele, ali nisam mogao to¢-
no ocijeniti, jer su mi drzaci, koji ih u¢vrs¢uju u njihovim sanducima, smetali da vise vi-
dim, pa c¢ak i one prislonjene uza zid imaju svoj sanduk, pa im tre¢inu nisam uspio vi-
djeti...« (Dokument, 1822.)

Kupovina skulpture nije obavljena jer je Antonio Canova umro u Veneciji 13. listo-
pada 1822.

Tijekom svog sluzbenoga boravka u sjevernoj Italiji, naro¢ito na podrucju Vicenza-
Venecija, Nugent je razvio opseznu korespondenciju s Andrijom Ljudevitom Adamicem,
kao svojim povjerljivim ¢ovjekom u Rijeci. Adami¢ je u to doba bio zauzet izvozom drva
iz Gorskoga kotara za Englesku, u ¢emu je imao drzavni monopol pa je ostvario velik
profit.

Buduc¢i je Adamic¢ otvorio trgovinu drvom izmedu Hrvatske i Engleske, ne iznenadu-
je daje jo$ 1803. dobio kredit od britanske vlade od 12.192 funte te da je 1813. bio kratko-
trajni britanski konzul u Rijeci. Na mjestu konzula zamijenio ga je 1814. John Leard, koji
je uvise navrata Zpisao Ministarstvu vanjskih poslova Velike Britanije o tijeku posla s dr-
vom te da je zajedno s Adami¢em i Adamom Smithom posjetio Sume oko Karlovca u ko-
jima je Adami¢ zakupio drvo. Dana 15. studenog 1817. Adam Smith i Adami¢ su zaklju¢i-
li ugovor o isporuci 20000 tereta hrastovih trupaca koji bi se isporucili tijekom tri godine.

Kolika je vaznost cijeloga posla vidi se iz Adamicevih pisama Nugentu datiranih 22.
i31. sije¢nja 1823. u kojima se sugerira da se tre¢ina austrijskoga drzavnoga duga Engle-
skoj isplati drvima, koja bi se dijelom sjekla u Sumama koje je Nugent kupio s imanjima
Bosiljevo (1820.) i Stara Susica (1822.).

IskoriStavanje Suma u izravnoj je vezi i s projektom plovnosti Kupe. Adamic¢ o tome
govori u pismu od 28. srpnja 1822. godine:

»Kaze se da ugarsko kraljevstvo radi na tome da ucini plovnim Kupu od Karlovca
do Broda (kako se vidi iz korespondencije Adamic¢ je Zelio izvuéi projekt plovnosti Kupe
zbog toga $to ¢e imati veliku ekonomsku korist i zato da bi valorizirao dobra koja su ra-
nije pripadala Frankopanima, a koja je namjeravao nabaviti Laval Nugent, op. Gigante)
jer to je prirodni nacin za kraljevstvo za izvoz svojih produkata. To bi ostetilo zainteresi-
rane za novu cestu (Lujzinsku) koji ve¢ sada ne dobivaju kamate od uloZzenog kapitala,
ali kad vec¢ isto drustvo ima privilegiju za plovnost Kupe, na kojoj je ve¢ dosta potrosilo,
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a moralo je pustiti, vjerojatno je da bi drzava uzela na sebe i novu cestu, da bi pomogla
one koji su ulozili novac. Vasa Ekselencija bi mogla znati pravo stanje stvari od princa
Dietrichsteina, predsjednika drustva i staviti plan unutra, ako ve¢ nije. Ako ga Vasa Ek-
selencija ne pozna, moze se pozvati na mene, jer on gaji veliko prijateljstvo prema meni.

Ako ideja bude prihvacena Vi biste mogli sudjelovati u poc¢asnoj direkciji pothvata,
pod uvjetom da idete dalje s nabavom dobara. Ja ¢u se povuci iz komercijalnih poslova i
u tom slucaju doveli bismo iz Engleske pravog ¢ovjeka, ¢uvenog inzenjera Kenya, koji bi
mogao preporuciti nekog i to bi bilo za Vasu Ekselenciju najugodnije i najkorisnije zani-
manje tijekom mira.

Istina je da ¢e Vasa Ekselencija imati malo vremena da se zaustavi u Becu i da pred-
lozi takvu inicijativu, ali bilo bi korisno da vidite princa Coharya, Velikoga kancelara Ma-
darske, grofa Esterhazya, grofa Klobusickog, koji je bio posljednji guverner (u Rijeci, pri-
je dolaska Francuza 1809., op. aut.) i za kojeg se kaze da je pozvan u Be¢ kao savjetnik pri
restituciji (povratak Rijeke i Hrvatskog primorja Madarskoj, koje je proglaseno 5. srpnja
1822. Novi guverner nije bio Klobusicky, nego Mailath de Szekhely, sin prvog guvernera
Rijeke, op. Gigante) i grof Vicenzo Batthyany koji ¢e vjerojatno biti postavljen kao guver-
ner Primorja da moze njima prenijeti taj plan.« (Gigante, »Fiumes, 1937.-1938., 139.)

O projektu plovnosti Kupe govori se i u pismu od 20. srpnja iste godine:

»Sretan sam §to je Vasa Ekselencija potvrdila da je dobila Staru Susicu i da ste zado-
volji zbog toga, nadam se da ste primili pismo od Parisinia i moja u Grazu, a takoder ce-
te na¢iidvauBecuiujednom od njih i detalje o meni za odlikovanje prije no $to se ovaj
teritorij preda drugima, a isto tako i pismo kako predloziti Direkciji plovidbu Kupom,
¢iju dokumentaciju ste vidjeli u Ozlju (kod Batthyanya, op. aut.).« (Gigante, »Fiumex,
1937.-1938., 140.)

Iz tih pisama ocigledno je da je Adamic bio vrlo okretan, no da mu nedostaje prava
podrska za velike poduhvate. On osjeca da je Nugent prava osoba koja bi mogla plasira-
ti odredene ideje u Becu. S druge strane Nugentu je Adami¢ vazan kao operativac na te-
renu, preko kojeg realizira ideju o kupnji nekadasnjih frankopanskih posjeda: cijeli Vi-
nodol, Trsat, Fuzine, Staru Susicu, Vrbovsko, Bosiljevo, Dubovac kod Karlovca i dalje sve
do Zagreba. Takvim grupiranjem posjeda duz klju¢nog prometnog pravca u Hrvatskoj,
koji bi koristio za sje¢u i transport drva, Nugent bi si osigurao dodatnu ekonomsku pod-
logu za realizaciju ambicioznih planova.

Najvazniji dogadaj u Europi 1822. bio je kongres u Veroni, koji se odrzavao u raz-
doblju listopad-prosinac i na kojem se odredivala budu¢nost Starog kontinenta. Na ko-
gresu se raspravljalo o tri vazne teme: 1. situacija u Grckoj u kojoj je 1821. zapocela bor-
ba za oslobodenje od Turaka; 2. Carlu Albertu i problemima Sardinijskog kraljevstva; 3.
koristi od intervencije u Spanjolskoj i Latinskoj Americi.

Za Rijeku je 1822. godina bila vazna jer se napokon razrijesio problem njezina sta-
tusa — ponovno je osnovano severinsko okruzje koje je pokrivalo isto podrucje kao Se-
verinska Zupanija 1776.

»Severinsko okruzje izabralo je na skupstini 3. studenog Josipa Mailatha, svog po-
glavara, zatim grofa Antuna Batthyanya i grofa Nikolu Auersperga koji ¢e ga zastupati.



Grad Rijeka odazvao se takoder banovu pozivu (Ignjat Gyulay, ban 1806.-1831., op. aut.)
izabrav iz svoje sredine Adamica, Scarpu i Massarta. Poslanstvo hrvatsko bilo je od kra-
lja Franje I. primljeno u Veroni 18. studenog.« ( Gigante, »Fiumes, 1937.-1938., 140. )

Jesu li se Adami¢ i Nugent nasli u Veroni nije nam poznato, no Adamicevim posre-
dovanjem i tre¢i frankopanski kastel, Trsat, priklju¢en je Nugentovim imanjima.

»Dragi gospodine Adamic,

...Vase ideje u vezi s Kupom jako mi se svidaju, kao i vase primjedbe u vezi s tim.
Najvaznije je dobiti papire i planove starijih projekata, ali bez buke i bez da se obrazlozi
namjera prilikom dobivanja.

Propitivao sam se naokolo. Sve ovo je korisno za Monarhiju, a sasvim sigurno za
Ugarsku. Zahvaljujem za nabavku Trsata, to mi puno znaci. Molim Vas da mi dobavite i
obronak brda prema Fiumari ...

Nugent« (Gigante, »Fiume«, 1937.-1938., 154 .)

Ovo pismo od 30. sije¢nja 1824. poslano je iz Vicenze, a Adamic¢ pise ve¢ 10. veljace
iste godine iz Rijeke:

»Svi planovi, presjeci u vezi s plovno$¢u Kupe nalaze se u Be¢u, kod Direkcije Luj-
zinske ceste, u kojoj je princ Dietrichstein predsjednik, a Reitter sekretar, i kod kojih mo-
ze Vasa Ekselencija, kad dode u Be¢, sve to vidjeti, a ne Ce biti tesko ni da dobije kopije
onih stvari koje su najiteresantnije ...« ( Gigante, »Fiumes, 1937.-1938., 155.)

Od cijeloga projekta o plovnosti Kupe nije na kraju bilo nista, no to nije sprijecava-
lo Nugenta da plete finu mrezu oko posjeda koji su ga zanimali u Hrvatskoj, a koji su ra-
nije pripadali mo¢noj obitelji Frankopan. Pisu¢i o tome Adami¢ 18. veljace 1824. navodi:

»Na$ guverner (Urmany, op. aut.) sino¢ mi je povjerio da ima naredenje Komore (u
Grazu, op. aut.) u vezi vae namjere da nabavite Vrbovsko, Fuzine i Vinodol, po kojem se
moze odobriti nabavka prvog, ali ne i druga dva, naroc¢ito cijelog Vinodola zbog njegovog
izlaska na more i zbog sanitarne linije i carina...« (Gigante, »Fiume«, 1937.-1938., 156. )

Ovo je bio novi sukob izmedu Beca i Nugenta. Prvi put se to dogodilo 1813. kad je
Nugent oslobodio Hrvatsku ne slusajuci naredenja pretpostavljenih. Politicari u Becu, u
prvom redu kancelar Metternich, iako ne razumiju sustinu njegovog plana, ipak osje¢aju
da je rije¢ o ne¢em odvise velikom da bi se olako ispustilo iz ruku...

Izvori za ovaj ulomak « Some sources for this article

Okolnosti koncesije Castel-Volturna, tiskano izlaganje generala Lavala Nugenta o
pobjedi nad Muratom i nagradi za nju, izvornik na talijanskom jeziku, PIPMHP, zbirka
Nugent, nedatirano, vjerojatno oko 1818.

Diploma cara Franje I. o dodjeli titule ugarskog baruna Josipu Vrkljanu, Drzavni
arhiv Budimpesta, Liber Reg. LXIV, 883, 11179 za 1823, izvornik na latinskom jeziku

Statue u Crespanu koje pripadaju gospodinu Canovi, Drzavna uprava za zastitu kul-
turne i prirodne bastine, Rijeka, zbirka Trsat, izvornik na talijanskom jeziku, nedatirano,
vjerojatno oko 1820.
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Rodovnik obitelji Nugent, uvezani rukopis, prijepis na engleskom jeziku, 32 strani-
ce velikog formata, original Dublin 1839., Drzavni arhiv Rijeka, zbirka Nugent

Rodovnik obitelji Nugent, akvarel, kozni uvez, 125 stranica, 47,5x31 cm, 1853., Du-
blin, autor sir William Betham, izvornik na engleskom jeziku. Ovu verziju dala je izradi-
ti Giovanna Riario-Sforza., a uklju¢uje i 14 generacija obitelji Riario-Sforza, na dvije stra-
nice, Hrvatski povijesni muzej, Zagreb.
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Marcel pl. Jella¢i¢ Buzinski: Spomenica

SPOMENACA
Prvi dio!

Proslov
Marcel pl. JEITACIAC BUFANSKI

Kazimir Antun Jella¢i¢ Buzinski roden je 1. lipnja 1818. Sin je Stjepana Janka i Kristine
Jelagi¢ rodene pl. Cegel (Chegell) de Lapach. Umro je 29. travnja 1898. Pokopan je naj-
prije na imanju Ratkovec kod Zlatara, u grobnicu u parku koju je dao podignuti za svo-
ju suprugu i sina, a kasnije je prenesen, zajedno s
njima, na zupno groblje u Zlataru. Kumovi na kr-
$tenju bili su mu Kazimir pl. Jurinich i Theresia pl.
Bogathy. Vjencao se 4. studenoga 1849. s Josephom
pl. Daubaci (Daubachy) de Dolje, s kojom je imao
jedno dijete, sina Marcela (1851.-1892.).

Kazimir Jella¢i¢ bio je pitomac plemickoga kon-
vikta u Zagrebu, jedno vrijeme iz zaklade Zakmar-
dy, a jedno vrijeme kao solvent. Godine 1830. zavr-
$io je pravoslovne nauke u Zagrebu, a godine 1841.
polozio je odvjetnicki ispit. Godine 1840. postao je
podbiljeznik Zupanije u Varazdinu. Poslije toga
sluzbovao je kao kotarski sudac u Krapinskim topli-
cama, u Samoboru i Jastrebarskom, a kao kotarski

Slika 1. Kazimir Jellaci¢ Buzinski i sin Marcel snimljeni oko godine 1867.

Figure 1. Kazimir Jellaci¢ Buzinski and his son Marcel in the year of 1867

! Urednistvo je moralo podijeliti cijelu Spomenicu na pet dijelova kako je i autor oznacio »zve-
zake, pa Ce izlaziti u nastavcima
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predstojnik u Pregradi i u Zlataru. Bio je ¢lan Sabora 1845.-1850., 1861.-1864., 1865.—
1867., a bio je i ¢lan Zajednickog sabora. U tim se prigodama isticao kao odli¢an govor-
nik. Kazimir Jellaci¢, u svoje vrijeme vatreni ilirac, bio je videna i markantna licnost me-
du zagorskom vlastelom. Na svom dobru Ratkovec kod Zlatara naselio je ciganske
glazbenike Bergere, s kojima je, do 1848. sa svojim pristaSama polazio na predizborne
skupove u Varazdin. Ova, u Zagorju opéepoznata ciganska glazba, morala je svirati po-
najvise samo narodne ilirske pjesme, a posjecivala je, prilikom raznih obiteljskih ili cr-
kvenih proslava, vlastelinske i Zupnicke dvorove i zagorska kupalista (Stjepan Belosevic:
»Zupanija varazdinska).

U svojim slikovitim i osebujnim memoarima u pet svezaka, koje je nazvao »Spo-
menica« opisuje razdoblje od priblizno 1845. pa do kraja svog Zivota 1898. Napisao ih je
u poznoj dobi od oko 78-79 godina, osobito visokoj dobi u ono vrijeme. Stoga pri ¢ita-
nju treba uzeti u obzir da je tekst Spomenice objavljen to¢no tako kako je on to zapisao,
dakle valja uzeti u obzir dob sastavljaca, specifi¢an jezik i pravopis onoga doba, a i ¢esto
slaganje recenice tako da glagol dolazi na kraju. Ima tu i ponavlja ili inzistiranja na ne-
kim tvrdnjama.

Prvi svezak obuhvaca njegovo Cetrnaestogodisnje djelovanje u Zlataru kao »velikog
sudca od 1861.-1875.

Drugi svezak je autorovo videnje izbora po Zupanijama 1845. te burni dogadaji
1848., treci svezak, Cetvrti svezak i peti svezak.

Kazimir je dozZivio visoku starost, pa je nadzivio i suprugu i sina. Medutim, pod kraj
nije viSe mogao odrzavati imanje koje je u to vrijeme imalo 169 jutara zemlje i Sume, pa je
imanje s kurijom prodao varazdinskom trgovcu Prahteu s pravom dozivotnog uZzivanja.

Umro je lijepom smrcu; slavio je nesto s prijateljima iz okolice (Zupnikom, lije¢ni-
kom i ostalima), a kada se poslije vecere sagnuo da ispod stola dohvati vino koje se tamo
hladilo, udarila ga je kap te je trenutacno umro u 80-toj godini.

Jednom prilikom, prije mnogo godina, kada je njegov praunuk Alexander bio u Zla-
taru da u op¢ini podigne domovnicu za svog oca Nikolu, dva stara sijeda seljaka, kada
su ¢uli prezime, rekli su: »Bili su stari Kazimir strogi, ali pravedni gospodin!«

Kljucne rijeci : Jellac¢i¢ Buzinski, K., Spomenica, Zlatar
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Zvezak 1
Spomenice Kazimira Jellaci¢a Buzinskog

vlastelja dobra Ratkovec, Zupanije varasdinske Kotara zlatarskog velikog sudca, o njego-
vom djelovanju kao Zupanijskog ¢inovnika, koje je u Kotaru zlatarskom od 29. se¢nja
1861. do 30. svibnja 1875. trajalo: naime Cetirinajst godin i Cetiri mjeseca.

Kad je godine 1860. u Kraljevini Ugarskoj i Kraljevini Hrvatskoj austrinska abso-
lutna vladavina pala, i starodavni ustav povracen - ja sam kao c. kr. predstojnik Kotara
jastrebarskog u Zupaniji zagrebackoj u raspolozivost stavljen; Zelio sam da moje sluzbo-
vanje dalje nastavim, i da sluzbu u mojoj Zupaniji varasdinskoj postignem. Grof Ivan
Nepomuk Erdédy je bio u Zupaniji varadinskoj za vrhovnog zupana uspostavljen — po-
lag? ustavnog obicaja je Veliku skupstinu za dne 29. se¢nja 1861. u Varasdin sazvao so-
tim: da ¢e se prigodom iste skupstine i izbor ¢astnikah preduzeti. Kod istog izbora bio
sam za Kotar zlatarski velikim sudcem jednoglasno izabran — u istoj Velikoj skupstini se
odmah radilo o uredjenju sluzbenih kotarah za ¢itavu Zupaniju varasdinsku: ja sam bio
za to, da mi obstojece uredjene urede sa potrebnim pokucétvom opskrbljene pridrzimo,
jer novo izabrano ¢inovni¢tvo mora odmah uredovati, a bez uredjenih uredah sluzbo-
vanje je tegotno — moj predlog iz ogor¢enosti prama Bachovoj upravi je pao, naravno na
ocitu $tetu nasu, jer pokuctvo bivsih uredah, nasim novcem pribavljeno, je prodano, i
priasnja je vlada novce pobrala.

Moze si svatko misliti, da nase zapoceto uredovanje, bez ureda, bez potrebnog po-
kuétva, sa jednim pristavom i podvornikom, koje je prije trinajst osobah, us dobru pla-
¢u, i svih pogodnostih vrsilo, veoma tegotno bilo.

Mjesto Zlatar, kao srediste
kotara, tako je neznatno bilo, da je
c.k. kotarski ured pod Bahovom
upravom u gradu Loboru grofa
Keglevic¢a smesten bio, u kojem se
je sve dogodine 1861. uredovalo.

Da se toj nevolji doskodi, pr-
vo moje nastojajne biase, da se
krasno mjesto Zlatar uredi i digne
— da se budu mogle sve oblasti jav-
nog kotara smestiti — ovo moje po-

Slika 2. Kurija Ratkovec snimljena
u sijecnju 2008.

Figure 2 The Country house
Ratkovec; the picture was taken in
January 2008

? polag = prema, u skladu s
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duzetje, kako ¢u opisati, sa velikimi pote$ko¢ami i zaprekami bilo je skopcano, sa svimi
vlastimi imao sam posla.

Privremeno poc¢eo sam uredovati na mom dobru Ratkovec koje je od mjesta Zlatar
jedan Cetvrt sata odaleno. Prva zada¢a moja je bila, da sam od pocetka godine 1861. u
mjestu Zlatar na mojem posedu veliku ku¢u zidanu zagraditi dao, i to polag osnove vla-
dinog graditeljstva, kamo su se mogli svi uredi smestiti - u istoj kuci i sada kr. kotarska
oblast i kr. kotarski sud smesteni se nalaze.

»Kod uredjenja mjesta Zlatar bila mi je od potrebe Bahova naredba o izvlastbi ali
po Zupanjskoj oblasti nisam bio podupiran s razloga: «Da se ta izvlastbena naredba sa
ustavnimi naceli ne slaze», to sam na moju ruku nagodbenim na¢inom raditi zapoceo.

Da prostranog svrhi shodnog piaca pribavim, bilo je najprie potrebno da se zidana
ograda, okol Zupne crkve nalazeca, odstrani, ta ograda je rusevini nali¢ila, za Zupnu cr-
kvu Stetonosna bila, jer je mokrinu prouzrokovala, to mu se je u istoj ogradi pokapalo - i
moj blage uspomene otac Stjepan Jellac¢i¢ Buzinski pociva, tako isto i Mirko plemeniti
Pisaci¢ otac Franje pl. Pisaci¢a sahranjen se nalazi.

Kako to spomenici na zupnoj crkvi zlatarskoj, koje smo kao zahvalna djeca nacini-
ti dali, uzidani posvedocavaju, ja sam sa porazumlenjem Zupljanah istu ogradu godine
1862. odstraniti dao, time lepu prostoriju za piac pribavio.

Izpod Zupnog stana je se oranica zupnika zlatarskog, do ceste koja u Belec vodi, pro-
tezala — a zuplani zlatarski jesu imali oranicu, kadi® je prije staro grobje bilo, polag ora-
nice Zupnika, odmah usput, koji zupnom stanu vodi pa sam imao zamenbu provesti.
Zato je bilo potrebno privolenje Zupnika, Zupljanah, i Duhovnog stola Nadbiskupije Za-
grebacke dozvola, ja sam i pomodjom vriednog zupnika i podjaspista Mie Milkovica sve
to izhodio, izveo - Zupnik zlatarski je od Zupne oranice toliko dao, koliko je oranica zu-
pljanah iznosila, $to je i gruntovno izvedeno, time sam opet prosirenje piaca zlatarskog
postigo.

Urbarska zadruga Kovacic je svoje seliste upravo u mjestu Zlatar imala, dvoriste i zgra-
de iste zadruge protezale su se do Zupne crkve, jedino je cesta delila, na istom dvoristu upra-
vo naprot zupnoj crkvi u dolini kakovih trideseti korakah jesu se dve velike zadruzne dr-
vene komore nalazile, koje je, da se prostorija za piac postigne, bilo od potrebe da se
odstrane, koje su i tako radi pozara zupnoj crkvi na pogibelj obstojale. Ja sam sa Antonom
i Blazom Kovaci¢ kao gospodarima ugovarao, poslo mi je za rukom, da su privolili na od-
stranjene komorah, i na odstuplenje toliko dvorista za rasirenje piaca potrebno, uz nagradu
Cetiri sto forinta u novcu, da se komore na trosak ob¢ine odstrane, i da kolatori, kojim pra-
vo regalno u mjestu Zlatar pripada, zadrugi dozvole, da moZe bezplatno vino tociti — tim
uvjetom jesam pristao, i izvedenje pribavio. Kad sam sve izposlovao, nenadano dosao je k
meni u Ratkovec jedan nepoznati, predstavio se je, da se zove Marko Kovaci¢, da je stolar,
da obitava u Zagrebu, da je brat Blaza Kovaci¢, da mu je kazano, da sam sa njegovim bra-
tom glede odstranjena dvih komorah i ustuplenja poseda za povecanje piaca u Zlataru ne-
kakav ugovor bez njegovog privolenja nacinio, da on tomu ne pristaje, da je njegova jedna
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komora i da ¢e se sada iz Zagreba kuci spremiti. Strano me je taj nenadani posjet dirnuo,
nista mi nije bilo znano o njemu - ja sam ga priateljno primio, podvoriti dao, nisam mu
nista protivnog kazao, joste manje Sta ugovarao, time smo se raztali - ja videci pogibelj ako
on u Zlatar dojde, i nastani se, bi mogao moj posao osujetiti — drugo mi nije preostalo, ne-
go nastojati, Sto sam ugovorio, da izvedem. Pozvao sam odmah biljeznika Daniela Hui¢ da
k meni dojde, te sam mu nalozio, da na dosavseg Marka Kovacica stolara pazi kad ¢e u Za-
greb oditi, da mi odmah javi. Biljeznik drugi dan k meni dosavsi, kazao mi je, da Marko
Kovaci¢ jednu komoru uredjiva si, da je dve narucio, koje mu budu iz Zagreba njegove
stvari u Zlatar dopelale, da ¢e u jutro u Zagreb oditi - na to sam biljezniku ustmeni naput
podelio $to imade ¢initi, da imade potrebne ljudi i foringe* pribaviti, da ¢u ja u jutro rano
u Zlatar dojti, da mora sve u tajnosti ostati. Drugi dan u jutro u Zlatar dosavsi nasao sam
potrebne ljudi i foringe, te sam dao odmah obadve komore porusiti, drevo i slamu na dvo-
ri$te zadrugarah Kovacic¢ spremiti, ustupljeni posed od dvorista za piac preuzeo sam, i tako
je bilo sve izravnano, i uredjeno, kao da nisu nikada zgrade obstojale - moj postupak je
odziva imao, sve se je radovalo, jer se Zelno ocekivalo, da bude Zlatar sa prostranim piacom
obskrbljen. Zanimljiv bio je dolazak Marka Kovacica sa svojemi foringami kad je obnoc¢ iz
Zagreba u Zlatar do$ao, hoteli su pred komorom stati, ali takove nije bilo, srdio se, i psovao
me je sa pretnjom; da e me tuziti — nastojao sam da ga umirim, je sam mu od zadruge pri-
bavio njemu pripadajuci odelek u naravi, kojega je prodao, i natrag se u Zagreb povratio.

Kad sam u mjestu Zlatar potrebni ugledni prostrani trg pribavio, pobrinuo sam se
da postignem dozvolu za obdrzavanje sajmovah, kojih mjesto Zlatar nije imalo. Usled
zaklju¢ka upravna ob¢ina Zlatar godine 1862 je mene kao kotarskog predstojnika zamo-
lila, da ja istu dozvolju obdrzavanja sajmovah kod kr. namjestnickog vieca izposlujem.
Onda je moj suucenik i pobratim presvetli gospodin Anton Rubido od Zagorja kod Kr.
namjestnickog vie¢a kraljevski dvorski savietnik bio, te sam osobno dozvolu za obdrza-
vanje sajmovah u mjestu Zlatar kod istog gospodina kraljevskog dvorskog savietnika
postigo.

Mjesto Zlatar nije imalo nikakovu postu, najprije pribavio sam u tjednici dvaputa
obcecu piesku postu, poslie kao bivsi poklisar u Pesti godine 1868. jesam posredovanjem
preuzvi$enog gospodina Kolomana Bedekovi¢ komorskog hrvatskog ministra kod ugar-
skog ministra trgovine svagdanju voznu po$tu za mjesto Zlatar postigo.

Pobrinuo sam se za liekarnu, koju je mjesto Zlatar neophodno trebalo. G. Ivan Pos-
pesil liekarnik molio je dozvolu da moze liekarnu otvoriti. Onda je isto podelivanje do-
zvole u moj delokrug podpadalo, ja sam molitelju, da otvori liekarnu propisno uz odo-
brenje kotarskog lie¢nika, pismeno dozvolu podelio, koja na zadovoljstvo ob¢instva i
predpostavljenih vlastih i danas obstoji. Lekarnik Pospesil je si u mjestu Zlatar posed ku-
pio i ku¢u sagradio kadi je svoju liekarnu smestio.

Za svetu zada¢u mog javnog sluzbovanja smatrao sam pucke ucione za nas narod,
nastojao sam da se takove za musku i zensku djecu podignu, da se izpitani i sposobni
ucitelji pribave — najprije poceo sam u glavnom mjestu Zlatar — kadi je bio Ladislav Kut-
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njak preko trideseti godin za organedu®. On je svoju orgulasku duznost sa zadovoljstvom
svih vrsio, osobito ga je mestni Zupnik volio, jer mu je njegove poslove ku¢ne obavljao
- ali manjkala mu je sposobnost poducivanja djece, kako se zahteva. Kad sam godine
1861. upravu Kotara zlatarskog preuzeo pucku skolu u mjestu Zlatar je 13 muske djece i
jedna jedina djevojcica polazilo - $kolska zgrada zazidana na jeden kat visoka, je pod
absolutnom upravom sagradjena. Citavu istu zgradu je organeda za sebe upotreblivao,
razi zemlje i u gornom katu jesu veliki nepotrebni hodnici obstojali, i tako prostorije no-
ve Skolske zgrade nisu svrhi odgovarjale, niti za djecu oboega spola, i za konakovinu uci-
telja dovoljne bile, zato se morala Citava zgrada preurediti, $to sam i izveo, ali sa odstra-
njenjem starog organede je tesko islo. Ja sam ipak izhodio, da je Lacko Kutnjak po
mogucnosti zasluzenu mirovinu dobio, i nadalje sluzbovanje organede pridrzao, a za na-
ucitelja sam dobrog viestog ispitanog ucitelja Davorina Bozi¢a priskrbio. Pod istim uci-
teljom je preko dvesto muske djece pucku $kolu odmah polaziti pocelo. Kad sam imao
dobrog i sposobnog naucitelja, pribavio sam kod iste skolske zgrade i $kolski prostrani
ciepilnak, gde mladez u vocarstvu i vinogradarstvu moze se poducivati. Nauc¢itelj Davo-
rin Bozi¢ je i u istoj struci svoju sposobnost i revnost izkazao, jer su djeca revno napre-
dovala i pucanstvo nasade plemenitog voca i trsovah dobiva.

Sada je bilo od potrebe skrbeti se za uciteljicu Zenske djece za koju placa od tristo
forinta godi$nje bez konakov¢ine biae ustanovljena, $to za jednu u¢iteljicu nije dovoljno
uzdrzavanje pruzalo - zato sam nastojao da za mjesto Zlatar za poducivanje zenske dje-
ce milosrdne sestre iz Zagreba pribavim, koje je blage uspomene uzoriti gospodin kar-
dinal i nadbiskup zagrebacki Juraj Haulik funderao®. Zato mi je od potrebe bio zaklju¢ak
upravne ob¢ine Zlatar i molba Zupljanah za posredovanje kotarske oblasti. Tako imaju¢
zakljucak i molbu, i$ao sam u Zagreb osobno da izposlujem, $to Zelimo — najprije obra-
tio sam se na precastnog gospodina Fidelisa Hoppergera generalnog superiora castnih
sestarah milosrdnicah, on me je susretlivo primio, te me uputio, da idem kardinalu Ju-
raju Hauliku, zaklju¢ak i molbu njemu priob¢im i da ¢e on mene kod kardinala rado po-
dupirati. Kardinal me je milostivo primio, uvazavaju¢ moje razloge obrekao mi je, da
mojoj zelji moze udovoljeno biti, i kako sam molio, joste iste godine 1865. Ja sam se kar-
dinalu sa mojom pro$njom tako smilio, da me je kod sebe na rucku pridrzao, sto mi je
time radostnije bilo, da sam kardinalu tom prilikom glede Zupnih zgradah u Zlataru mo-
gao kazati, u kakovom se Zalostnom stanju nalaze, naveo sam sve poteskoce koje obsto-
jiju i koje prece, da se nove zgrade uzmognu podici. Kardinal se je laskavo prama meni
izrazio, da ¢e meni ve¢ za rukom podi, da to izvedem, glede zupnika ¢e rado delovati, da
se svojoj duznosti odazove. O mojem povoljnom uspehu, kojeg sam kod kardinala po-
stigao, jesam precastnog superiora Hoppergera izvestio. On mi je odmah obreko, da ¢e
shodna odrediti, i dve nauiteljice iz Zavoda milosrdnih sestarah za Zlatar odaslati, jed-
nu za poducivanje propisnih naukah, a jednu za ru¢ne poslove, koje ¢e moc¢i odmah iste
godine 1865 poducivanje preduzeti. Superior Hopperger me je u samostanu kod rucka

* organeda = orguljas
¢ funderati = donirati, dati



pridrzao, i tako sam imao priliku o svemu se pospomenuti, $ta je bilo od potrebe uredi-
ti — veoma sam se radovao, da sam za mjesto Zlatar milosrdne sestre za nauciteljice pri-
bavio, i tu veliku blagodat postigao. Sada je ve¢ trideseti godin minulo, $to se milosrdne
sestre u mjestu Zlatar kao nauciteljice nalaze, uspeh njihovog koristnog poducavanyja, i
delovanja za veru i hrvatsku domovinu, koji je postignut, kod naroda se sjajno posvedo-
Cava.

Da se mjesto Zlatar uzmogne povecati, je bilo neophodno od potrebe da se posedi
u mjestu Zlatar za izgradnju kucah postignu, kroz to potrebni konaki za ¢inovnic¢tvo,
oruzani¢tvo i za urede ob¢ine i financialne straze pribave. Nastojao sam kod Kr. name-
stnickog vieca izposlovati, da se urbarski posedi u obsegu mjesta Zlatar polag izradjenog
nacrta bez dozvole politickih oblastih, koja se onda zahtevala, mogu pribaviti. Kod po-
stignutja iste dozvole, imao sam dovoljnih poteskocah; nije mi drugo preostalo, nego
izravno se na glavara zemlje obratiti. Tako sam ja kod preuzvi$enog gospodina za onda
bana Josipa baruna Soké&evi¢a zapovedajuéeg generala, koji je bio posljednji ban iz voj-
ni¢kog stali$a, potrebnu dozvolu izhodio. Ban Sok&evié bio je dobar i pravedan glavar,
on nije bio pristran, nije se sa kortesaciami’ bavio, u sluzbovanju je bio strog, on je svoju
Hrvatsku domovinu rado imao.

U mjestu Zlatar imala je gospoja Barbara udova plemenita Pisa¢i¢ rodjena pleme-
nita Forko znatni posed, je bila $tedljiva, nije bilo ufanja da bi koju novu zgradu nacini-
ti dala. Imala je petero
djece, ali nije bila voljna
za sebe Zive djecu nadeli-
ti. Ja sam imao kod nje
upliv; i uzivao sam njezi-
no povjerenje, te sam ju
sklonuo, da je djecu na-
delila, ona si je kucu, ka-
di obitavala sa posedom
pridrzala, a ostali posed,
kojeg je imala u mjestu
Zlatar, je medju djecu
razdelen. Kod iste diobe
je njezin sin Franjo ple-
meniti Pisa¢i¢ dobio ku-
¢u sa posedom, kadi sada
trgovec Dragomir Seme-  §ljka 3. Natpis »S J« (Stjepan Jellachich r.b.197 u
raj obitava, i svoj duéan  Rodoslovlju) i godina 1824. na portalu kurije u Ratkovcu
ima. Franjo pl. Pisadi¢  Figure 3. Letters »S J« (Stjepan Jellachich no 197 in

koji je bio oZenjen, kad je  the genealogy and the year of 1824 on the doorway of
vlastnikom postao,jeod- @ country house in the settlement of Ratkovec
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mah u svojoj kuci ducan i ostariu® otvorio. Kroz svoju veliku marljivost je si stekao ime-
tak, da je sada u mjestu Zlatar najbogatiji vlastnik. Veseli me da je (mojim nastojanjem)
kroz zadobljenu diobu u mjestu Zlatar svoju sre¢u postigao. Ja se nisam u mom podu-
zetju prevario, jer Franjo pl. Pisaci¢ u mjestu Zlatar dve lepe velike kuce sagraditi je dao,
ainjegova braca svaki po jednu kucu dali su sazidati. I drugi mestni posednici jesu lepi
primer sledili, medju kojemi vredno nalazim da napomenem gos. Janka Goluba vlaste-
lja, jer je takodjer u mjestu Zlatar zidanu ku¢u dao sagraditi. Tako se mjesto Zlatar svake
godine povecavati pocelo, potrebnimi sgradami obskrbljivati, da ve¢ sada glavno mjesto
Zlatar postalo tako uredjeno na korist i diku ¢itavog Kotara zlatarskog, da u naSem mi-
lom Zagorju za ures sluzi.

Joste mi je za mjesto Zlatar najtezija zadaca da ju izvedem preostala — u istom mjestu
Zlatar na krasnom brezuljku imade Zupnik Zupe zlatarske svoje obitavanje i gospodarstve-
ne zgrade. Iste se jesu na sramotu ¢itavog mjesta Zlatar u tako rusevnom i sramotnom sta-
nju nalazile, da je bilo morati takove posvema odstraniti, i iznova pribaviti i sagraditi dati.
Zupnik za onda bio je Franjo Zaverski vriedni starina, izobrazen covek, postena dusa, ko-
ji je svoje zupljane $tedio, i rado imao, a i njega su Zupljani $tovali, i Znjim zadovoljni bili.
On je za mene takodjer blage uspomene bio, jer je godine 1815. kao kapelan u Zajezdi mog
otca Stjepana Jella¢i¢a Buzinskog vlastelja sa Kristinom rodjenom pl. Cegel Lapuckom, ko-
jame je rodila, u gradu Zajezdu vlastnika Josipa plemenitog Kanotaja vjencao. Zato je moj
otac kao kolator Zupe zlatarske, kad je Zupnik zlatarski Ladislav Hanedi¢ godine 1820. umro,
Franji Zaverskomu, za onda biv§em kapelanu bistrickomu, zupu zlatarsku pribavio. Nje-
gova starost mi je zadavala zapreke, da nisam mogao glede izgradjenja novih zupnickih
zgradah shodna poduzeti - ja sam sve do godine 1866. strpljivost imao. Kad sam vidio, da
glede umirovlenja Zupnika starca zapreke prave se od onih, koji od dohodka Zupnika ko-
rist vucu, a ja sam bio sam zupljan i kolator zupe zlatarske, doklam imadem delokrugimo¢
kao predstojnik Kotara zlatarskoga da zelnu svrhu za mjesto Zlatar i korist zupljanah i ko-
latorah postignem, jesam sva shodna sredstva poprimio, da se zupnik Franjo Zavrski umi-
rovi, i da se novac za izgradjenje Zupnih zgradah pribavi. Tomu je bilo od potrebe privole-
nje kolatorah, kojih trinajst imade, kojih je duznost na svoj tro$ak zupni dvor sagraditi
dati i Zupljanah zakljucak, koji su obvezani gospodarstvena stanja postaviti. Kad sam od
svih kolatorah neograni¢enu punomo¢ izvan grofa Samoila Keglevi¢, koji se pod sekve-
strom nalazio, dobio, i od Zupljanah za izgradjenje gospodarstvenih zgradah privolju po-
stigao, jesam nacrt osnove, kako se imadu zgrade izvesti, pribavio. Posto je medju kolato-
rima i takovih siromasnih, koji se nisu moguci duznosti odazvati, saznao sam da obstoji
jedna zakladnica za siromasne kolatore kod precastnog Duhovnog stola nadbiskupije za-
grebacke, koja ima kolatorom pripomo¢ pruzati. Zato sam na uzoritog gospodina kardi-
nala i nadbiskupa Juraja Haulika poniznu predstavku sastavio, moju punomoc¢ prilozio,
kolatorah teretni poloZaj iztaknuo i neophodnu potrebu izgradjenja novog Zupnog dvora
izkazao. Priobcio sam mu ogromni troskovnik koji je deset hiljada nadilazio, da je godine
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1852. zupna crkva zlatarska uredjena, toranj sa limom pokerit, i novi veliki zvon pribavljen.
Naveo jesam zajedno u istoj predstavki od strane kolatorah pravo imenovanje prvog zu-
pnika Zupe zlatarske uzoritomu gospodinu kardinalu i nadbiskupu zagrebac¢komu Juraju
Hauliku u ime moje i ostalih kolatorah kao njihov punomo¢nik sa molbom: da blagoizvo-
li isto pravo imenovanja milostivo primiti, i novo imenovanog zupnika sklonuti, da za iz-
gradjenje Zupnog dvora, posto je zupa dobra, i unosna, u ime pripomoci dva hiljada do-
prinese. Za pospesiti shodno rie$enje, jesam od potrebe smatrao, da ja istu predstavku
osobno uzoritomu kardinalu predadem i takovu preporucim, $to sam i ucinio. Uzoriti gos-
podin kardinal je mene milostivo primio, i obreko da ¢e nastojati, polag mogucnosti, zelji
kolatorah Zupe zlatarske za izgradjenje zupnog dvora udovoljiti. Tom prilikom jesam uzo-
ritog gospodina kardinala molio da zupnika Franju Zavrski-a radi njegove starosti umiro-
viti blagoizvoli, da se time zapreka za izgradjenje Zupnog dvora odstrani.

Radostno primio sam od uzoritog gospodina kardinala i nadbiskupa Juraja Haulika
moje podnesene predstavke rieSenje od 15. travnja 1867. broj 830, kojim je kolatorom
zupe zlatarske podpora za izgradjenje Zupnog stana u Zlataru sa tri hiljada forinti au-
strinske vrednote milostivo iz blagajne prvostolnog Kaptola zagrebackog doznacena.
Poslije mi je dopisom od 21. lipnja 1867. broj 1313 u savezu rieSenja od 15. travnja 1867.
br. 830 od uzoritog gospodina kardinala i nadbiskupa zagrebackog Juraja Haulika do
znanja stavljeno, da uzoriti gospodin kardinal podeleno pravo imenovanja zupnika zla-
tarskog kod prvog izpraznenja zupe zlatarske prima, i da ¢e nastojati da novo imenova-
ni zupnik za gradnju Zupnog dvora nov¢anu pripomoc¢ pruza.

Kad sam neobhodno potrebnu podporu od tri hiljada forinta postigao odmah dao
sam tri ciglenice na ob¢inskom gmanju u Borkovcu praviti, potrebno drevo i kamen iz
gore Osterc, koje su kolatori suposednici bili, tako isto vapnenicu pribaviti, sve $to je za
izgradjenje bilo od potrebe pripraviti.

Sad je bilo potrebno da se zupnik Franjo Zaverski radi svoje starosti umirovi, i no-
vi zupnik imenuje, koji ¢e moc¢i kod izgradjenja Zupnog dvora i gospodarstvenih zgradah
nadzirati, i pomo¢ pruzati - ali umirovlenje starog zupnika bez njegove privole nije mo-
glo slediti. Zato je uzoriti gospodin kardinal precastnog gospodina Pavla Guglera kano-
nika nadbiskupije zagrebacke u Zlatar Zupniku zlatarskomu Franji Zaverskom odaslao,
da ga skloni, da radi svoje starosti u mirovinu stupi. Precasni gospodin kanonik Pavao
Gugler, koji je sada veliki predstavnik, opat vranski, generalni vikar nadbiskupski, na-
slovni biskup lektor prvostolnog kaptola i komornik svetog otca Pape, moj konskolarac
i pobratim u Zlatar meseca srpnja 1867. je stigao, te je u porazumlenju samnom Zupnika
Franju Zaverskia sklonuo, da se je zupnikovanja odreko, da radi svoje velike starosti u
mirovinu stupa. Zupnik Franjo Zaverski je sa godinjom mirovinom od pet sto forinta
aus. vred. umirovljen, i kardinal ga je radi toliko godinah postenog zupnikovanja konsi-
storialnim savietnikom imenovao - usto je i Zupnik Franjo Zaverski meseca kolovoza
1867. u mirovinu stupio, i iz Zlatara se izpremio. Na to sam Zeljno imenovanje novog
zupnika izéekivao, da kod preduzeti se imajuceg izgradjivanja Zupnih zgradah pripomo¢
postignem, jer za mene bilo je veoma tegotno moju zupanijsku javnu sluzbu obavljati, i
toliki teret izgradjenja sam nositi. Uzoriti gospodin kardinal je bio tako milostivan, ako-
prem je imao pravo zupnika imenovati, pismeno me je pozvao, da mu od strani kolato-
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rah trojicu za imenovanje predlozim. Naravno znaju¢ da Zeli dr. Stjepana Mihinic¢a pro-
fesora kod nadbiskupskog seminista za Zupnika zlatarskog imenovati, to sam od strani
kolatorah, kao istih punomo¢nik predlozio dr. Stjepana Mihinica profesora, Janka Braj-
kovi¢a zupnika mihovljanskog, i Vjekoslava Borosu kapelana. Uzoriti gospodin kardinal
i nadbiskup zagrebacki Juraj Haulik je odmah dr. Stjepana Mihinica za zupnika zlatar-
skog imenovao, kojega ja nisam poznao. Zato sam u Zagreb i$ao, da se uzoritom gospo-
dinu kardinalu za imenovanje zupnika zahvalim, i da novo imenovanog zupnika upo-
znam, i Znjim se u porazumljenje stavim. Isti imenovani Zupnik je se meni predstavio,
sa osobnostjom jesam se zadovoljio, ufanje goje¢, da éemo dobrog zupnika imati. Zelio
sam da odmah primi Zupnikovanje, ali sam radi toga zapreku imao, jer je kardinal hoteo
da do jeseni, doklam tec¢aj uceoni u sjemenistu dovrsi se, u Zagrebu ostane. To sam opet
imao moliti kardinala, da ga odmah odpusti, jer da je neobhodno potrebno da zupu zla-
tarsku preuzme. Kardinal je mojoj pravednoj molbi udovoliti blagoizvolio, zajedno mi je
priobdio, da je dr. Stjepan Mihini¢ dva hiljada forinti u ime pripomod¢i za izgradjenje Zu-
pnog dvora obreko, nasto sam se kardinalu od strani kolatorah napose zahvalio. Kad sam
i taj mucni posao obavio, novo imenovani Zupnik u Zlatar do$avsi je se morao u stari
zupnicki stan smestiti. sa njim sam se glede izgradjenja u porazumlenje stavio, on je po-
lag nacrta izradbu stolarsku za ¢itavu Zupnicku zgradu preuzeo, i takovu u kaznioni Le-
poglavskoj, koju su milosrdne sestre obskrbljivale, narucio. Ciglane su bile gotove, drevo
i kamen potrebni pribavljen, da se je na proletje godine 1868. radnja za izgradjenje zgra-
dah preuzeti mogla. Sad je bilo od potrebe novo imenovanog zupnika u Zupnu crkvu
upelati i Zupnicku upravu mu predati. I sotim sam imao neprilike, Zupljani zlatarski tim
imenovanjem nisu bili porazumni, te su imali nakanu ustolenje novog Zupnika zapreci-
ti, bio sam prisilen oruznike upotrebiti, i tako sam novog zupnika dr. Stjepana Mihinic¢a
u zupnu crkvu zlatarsku upelao, $to je kod menen nepovoljno delovalo, jer to je znacilo
»zlo znamenovanje« kako latinac kaze »malum omen, no i to je mirno obavljeno.

Posto grof Samoilo Keglevi¢ nije izvolio punomo¢, koju su meni ostali kolatori iz-
dali, podpisati, nije mogao zadoblene blagodati delnikom biti, zato sam od njegovog se-
kvestra za izgradnju zupnog dvora osam sto forinta pribavio.

Sa zupljanima zupe zlatarske, sa podpunim zadovoljstvom istih, glede izgradjenja
gospodarstvenih zgradah radi nov¢anog prinosa urediv, Zupljani su hvale vredno bez
svakog prisilnog uterivanja svojoj duznosti udovoljili — napose potrebne ru¢ne delavice
i predprege dobrovoljno su pruzali.

Godine 1868. odmah na proletje Zupnik dr. Stiepan Mihini¢ je se iz starog Zupnog
stana u $kolsku zgradu privremeno preselio, te je odmah izgradjenje Zupnog dvora za-
jedno i gospodarstvenih zgradah preduzeto, stare zgrade drvene trule jesu odstranene, i
§to je valjalo je na javnoj drazbi razprodano, a novci za izgradjenje upotrebljeni.

Istu godinu 1868. jesu tako Zupni dvor, kao i gospodarstvene zgrade izgradjene, i do-
vrsene, kako danas obstoje, koje sluze za krasotu mjesta Zlatar, za udobnost mjestnog zu-
pnika, za korist kolatorah i zupljanah, da ne moraju obstojavse drvene zgrade uzdrzavati.

Sva moja poduzetja za izgradjenje jesam na moj trosak izveo - koji je znatan bio. U¢i-
nio sam to radostno, jer sam Zeljni uspeh postigo, sto ¢e za vekovitu uspomenu ostati.



Kad su bile sve zgrade Zupnika zlatarskog iz solidnog materiala zazidane, i dogotov-
ljene, da je to izvedeno, nepobitno ima se zahvaliti milostivnoj podpori uzoritog gospo-
dina kardinala i nadbiskupa zagrebackog Juraja Haulika. Zato sam nastojao kod Zupnika
Stjepana Mihinic¢a izposlovati, da on takodjer iz osobne zahvalnosti, $to mu je kardinal
tako unosnu Zupu zlatarsku pribavio, njegovu sliku u velikom okviru sa napisom pruza-
ne milosti na vekovitu uspomenu pribavi, koja ¢e u Zupnom dvoru na ures sluziti, inven-
tarno ostati, a da ¢uija rado tomu trosku doprineti - Zali boze, bez uspjeha ostalo.

Levin barun Rauch, koji je prvi iz gradjanskog stali$a za bana imenovan, njegovo
imenovanje po Njegovom velicanstvu nasem hrvatskom kralju izdano, u hrvatskom je-
ziku sastavljeno u Saboru, koji je u tu svrhu sazvan proditano, time proglaseno. Ban je u
hrvatskom jeziku propisnu prisegu polozio, i bio je polag starodavnog ustavnog hrvat-
skog obicaja, kao ban Kraljevine Hrvatske, ustoljen. Pod njegovim banovanjem bila je
ustavna uprava, strogo se je drzao nagodbenog zakona, kojega je on godine 1868. sa
Ugarskom proveo, akoprem je bio stari magjaron radi ilirstva sa kojim naslovom ni se
slagao. Ipak, kako sam se osvedo¢io kao njegov konskolarac i pobratim, stovao je svoju
hrvatsku domovinu, pod njegovim banovanjem nije se uvadjala magjarizacija, on je na
temelju nagodbenog zakona izposlovao da su u Pesti kod zajednickih ministarstvih, za
Kraljevinu Hrvatsku posebni odseci ustrojeni, kod kojih se je hrvatski uredovalo. Zato
su ga Magjari napustili. Ban Rauch je Zupanijsko ¢inovnictvo u izvedenju koristnog de-
lovanja podupirao - zato sam i ja u mom Kotaru zlatarskom probitacno i koristno delo-
vati mogao. Ban Rauch nije ¢inovnictvo za kortesaciju upotrebljivao, njihovo dostojan-
stvo i ugled je uzdrzavao - drukcije nego Ban Rada, Reda i Zakona - to dokazom sluzi,
da obstoji razlika medju magjaronima, $to je posvedocio sjajno Pavao barun Rauch, sin
bana Levina baruna Rauch. Pokojni ban Levin barun Rauch bijavsi kod barunice Klotil-
de Helenbah rodjene Jella¢i¢ Buzinske prigodom viencajna njezine krasne kéeri Helene
barunice Helembah sa grofom Nikolom Papadopoli je meni svog sina Pavla baruna Ra-
uch veoma hvalio, da se dobro uc¢i, da ga tako odgojivati daje, da bude dobar Hrvat, i
priatelj saveza sa Ugarskom. Kako je videti, da je pokojni ban sa svojim sinom uspio. Na-
vedeno vienc¢anje je dne 28. srpnja 1880. obavljeno, a kad sam ku¢i u Ratkovec dosao,
rodio mi se je unuk Nikola Jellaci¢ Buzinski koji ve¢ sada 7. gimnaziju u Zagrebu polazi,
na radost moju, uci se izvrstno sa odlikovanjem, biti ¢e, ako bog dade dobar Hrvat.

U mjestu Zlatar pod mojom upravom, da se Hrvatska sviest budi, pribavio sam za
¢itav Kotar zlatarski »Citaonicug, koja je domorodnim sudelovanjem Juraja baruna Ru-
kavine, i mjestnog doktora Vjekoslava Lokarda tako napredovala, da je preko osamdeset
danovah imala. Citava inteligencija Doljnjeg Zagorja je takovu podupirala, te se je us-
pesno uzdrzavala, i mjestu Zlatar mnoge ugodne domoradne zabave pruzala. Za time se
je dobrovoljno druztvo kazali$no ustrojilo iz domace inteligencije Doljnjeg Zagorja mla-
dezi, tomu potrebne sprave znatnim troskom jesu bile pribavljene, isto druztvo je lepe
domorodne predstave i ugodne plesne zabave davalo, osobito u zimsko vreme, a unisav-
$i novac je za pucke skolske svrhe upotrebljen.

Godine 1885. pod banom grofom Ladislavom Pejacevi¢ je zloglasni Albert Chlup u
Zlatar za upravitelja kotarske oblasti dosao. Njegova prva zadaca biase, da je pod ustavnom
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erom »Citaonicu« raspustio, i druzbom kazalistnom zabave davati zabranio. Ostala zadaca
njegove uprave je bila, da je postene Hrvate proganjao, i siromasko puc¢anstvo gulio. Kad
je upravo za njegove uprave u Kraljevini Hrvatskoj radi magjarskih tablah, po magjariza-
toru »Davidu« ravnatelju financiah obno¢ izpostavljenih, pucka pobuna nastala, je narod
iunasem Doljnjem Zagorju, osobito u Kotaru zlatarskom, radi despoti¢ke Chlupove upra-
ve ustao, malo je manjkalo da ga nije puc¢anstvo usmrtilo. Zapredila je posada vojnicka,
koja u mjestu Zlatar radi pobune se nalazila. Povodom tim jesmo se Chlupa resili — pucka
pobuna je i grofa Ladislava Pejacevi¢a banije lisila — te smo dobili za bana Khuena Heder-
varija, koji se je popascio blagodatno za Kraljevinu Hrvatsku delovati, da smo za upotre-
bleno vojnictvo, kod pucke pobune, koju je Magjar David prouzrokovao, trosak od sto hi-
ljada forinti, nama nepravedno oktroiran nositi morali, i to u prilog Magjarima.

Za moje uprave nastojao sam da svaka zupa u mom Kotaru zlatarskom sa zidanom
zgradom pucke ucione, sa ciepiljnakom i sposobnim nauciteljem opskrbljena bude, i da
se zajedno i konakovina za naucitelja pribavi. U mom povjerenom kotaru zupe belecka
i zajecka nisu imale $kolske zidane zgrade, niti potrebni posed za izgradjenje, i skolski
ciepilnjak. Zato sam najprije za posed skrbio. U zupi bele¢koj blizu Zupnog dvora, polag
starog groblja, uz cestu, je imala preuzvi$ena gospoja generalica Cecila barunica Ruka-
vina Vidovgradska vlasteljinka i kolatorica zupe belecke jednu pustoselinu okolo tri rali.
Ja sam kod barunice izhodio, da je ona navedenu pustoselinu Zupljanom Zupe belecke
poklonila tako: da ima sluziti za izgradnju skolske zgrade, za vrt, i ostalim posedom za
bolje uzdrzavanje naucitelju. Na to sam bez povjerenstvenih troskovah, porazumno sa
zupljani, blagim nacinom, u dvih godinah da se laglje uzmognu sredstva pribaviti, $kol-
sku zgradu zazidati dao, u kojoj se prostorije za poducivanje i konak za naucitelja nalaze.

Tako isto sam u Zupi zajed¢koj, koja nije imala niti posed, niti $kolsku zgradu, pri-
bavio posed uz cestu nedaleko od zupne crkve i od Zupnog stana, na kojem je uciteljska
zidana zgrada sa konakovinom naucitelja, bez velikog troska, podignuta, jer su zupljani
potreban material u naravi pruzali i za izgradjenje svoje ljude upotrebili. Stara zgrada
organede je Zupnoj crkvi za njezino uzdrzavanje pripala.

U Zupah Mace, Komor, i Orehovica jesu zgrade puckih u¢ionah pod absolutnom
vladom sa velikim obterecenjem zupljanah birokratskim na¢inom podignute, do¢im u
Kons¢ini je blage uspomene kardinal i nadbiskup zagrebacki Juraj Haulik svojim tros-
kom konak za naucitelja i prostoriju za pucku $kolu zgraditi dao. U Mihovljanu $kolsku
zgradu godine 1845. kad sam ustavnim nac¢inom za kotarskog sudca u Kotaru mihov-
ljanskom izabran, dao sam sagraditi sve te Skolske zgrade pod mojom Cetirinajst godis-
njom upravom Kotara zlatarskog, morao sam stranom svrhi shodnije preurediti, stranom
potrebne prostorije prizidati dati, a napose polag mogu¢nosti nastojao sam gospodarske
zgrade, uciteljom potreban bunar, i $kolski ciepiljnak pribaviti, i pucke ucione potrebne-
mi u¢ionimi predmeti, i knjigama obskrbiti.

U Zlatarskom kotaru meni povjerenom ceste bile su skroz zanemarene, redko koji
most zazidan se nalazio, drveni mostovi, ponajvise izrabljeni, nisu mogli bez pogibeli
putnikah za porabu sluziti. Nekoji stari potezi kotarskih cestah odvi$ bregoviti su obsto-
jali, spajajucih potezah nije bilo. Za uredjenje svih drumovah imao sam veoma tegotan



posao - najprije sam delovao da se potrebni mostovi pozazidju, kotarske ceste shodno
poprude, mojim neumornim nastojanjem je preko stotinu mostovah i propustah sagra-
djeno, jesam sam mnogo puta radnje osobno nadzirao, i kotarske ceste peske prosao, do
obceg znanja pod mojom upravom kotarske i ob¢inske bile su uredjene.

Nove poteze kod kotarskih cestah putem uredovnim kod Zupanije sam pribavio, i
takve izveo, i to sledece:

Od Ratkovca nad Belec u Budins¢inu posvema novi potez za kotarsku cestu izrezan,
izveden, koji sada za kotarsku cestu sluzi. Vlastnici, za ustupljeni posed koji je za isti po-
tez ceste upotrebljen, jesu u novcu odstetu primili. Ovim novim potezom je stara, bre-
govita belecka cesta obidjena. Tako isto je od Budinsc¢ine nad Belec u Varasdin novi po-
tez ceste izrezan, koji i sada za kotarsku cestu onoj okolici sluzi, jer je isti novi put za
mene poprudjen, sa zidanimi mosti obskrbljen, i posvema uredjen. Ovim novim putom
je pribavljeno, da nije morati nad Novi Marof daljnim putom u Varasdin putovati. Ta-
kodjer, dao sam od novog puta drugi novi potez nad Magjarovo izrezati i urediti, kojim
je opet ogromni teretni Breg kod Gjurkana obidjen.

Joste sam jednu blagodat pribavio za moje uprave Kotara zlatarskog — od strane Ko-
tara zlatarskog jedina uredjena cesta od Zlatara, nad Mihovljane, kroz veliki teretni breg
Veternica, koja pela u Varasdin, je obstojala. Ja sam kod Zupanije izhodio da sam mogao
novi potez ceste, od Maca izpod Marofa grofa Keglevi¢a nad Cebovce u Ocuru izrezati,
mostove nacini, popruditi’, za kotarsku cestu posvema urediti. Time je za ovu stranu
Doljnjeg Zagorja velika blagodat postignuta, jer nije morati daljnim putom, kroz veliki
teretni breg Veternica, koji kroz zimsko snezno vreme radi velikih zapuha nije prolaziv
u Varasdin putovati.

Da sam za izvedenje tog novog poteza skrbio, i isti novi put nad Cebovec u Oc¢uru
posvema kao kotarsku cestu uredio, i da sam to za putujuce radostno izveo, imao sam i ja
tomu dovoljnog uzroka koji se upravo u vremenu mog sluzbovanja meni na Veternickom
Bregu dogodio. U velikoj skupstini Zupanije varasdinske dne 13. prosinca 1864. drzanoj,
u kojoj je predsedao upravitelj vrhovne zupanijske casti Dragutin Pogledi¢, radilo se je o
uredjenju uprave zupaniah koje je po predsedniku potaknuto bilo. Ja sam se proti prome-
ni izjavio navadjaju¢; da se jedva povraceni ustav krniti namerava, i time priprave poduzi-
maju da se natrag u Be¢ povratimo, i opet absolutizam i germanizam pribavimo. Mene su
podupirali Stiepan Hervoi¢ Zupanijski podbiljeznik, Dragutin Antolek Zupanijski pristav,
zatime skupstinari Koloman Bedekovi¢, Ladislav Kukuljevi¢ i Mio Ko$cec, nasto je i ve¢ina
skupstinarah pristalo. Na to je upravitelj casti vrhovnog zupana Dragutin Pogledi¢ sednicu
dignuo. Nije si nitko niti pomisliti mogao, da ¢e o toj Velikoj skupstini Zupanije varasdin-
ske upravitelj Dragutin Pogledi¢ nasu Hrvatsku kancelariu u Becu izvestiti. Povodom istog
podnesenog izvestja je Visoka hrvatska kancelaria proti opoznicima istragu odredila, i za
izvedenje iste za kraljevskog povjerenika upravitelja Zupanije Dragutina Pogledi¢a imeno-
vala. Tako odredjena istraga, kao i imenovanje upravitelja za kraljevskog povjerenika ni-
je se slagalo sa ustavnom upravom. Po kraljevskom povjereniku Dragutinu Pogledi¢u

? popruditi = nasuti
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bio sam za 25. veljace 1865. u Varasdin na istragu pozvan. Posle mog preslusanja, kada
sam se dne 27. veljace 1865. kudi vratio, je sneg padao. Dosavsi u Oc¢uru, mislih da ¢u
mod¢i bez pogibelji Veternicki Breg projti, ali se na moju nesre¢u prevarih. Do vrska
brega dosavsi, bura je nagomilala tako snega, da su vageri popucali, i nisam mogao
dalje. Kociasa sam sa konji natrag u Oc¢uru poslao neka pomo¢ pribavi, da me od za-
sipa snega, koji je neprekidno padao, i od smrti oslobodi. Na sre¢u moju, dva domaci
seljani Janko Ljubek i Pavao Sokol, koji su ku¢i peske isli, do mene dosli su, ja sam na
kolima sede¢ ve¢ do vrata sa snegom zasipan bio. Oni su meni sneg odmetali, i ja sam
znjimi, kojim je drum dobro poznat, teSkom mukom peske do poste mihovljanske do-
$ao. Tamo sam se odmorio i kroz no¢ tamo ostao, i moje osloboditelje novcem dare-
zljivo nagradio.

Odmah sam iste veceri po odbornike ob¢ine Mihovljan poslao te ustmeno nalozio,
da imadu za drugi dan rano ujutro potrebne tezake sa orudjem i foringe pribaviti, koji
budu na kotarskoj cesti Veternicki Breg do Ocure sneg odstranili, i potrebni prolaz put-
nikom pribavili, i da ¢u ja kod te radnje osobno prisustvovati. Dobro nase pucanstvo je
se mojoj zapovedi odazvalo, i tako je drugi dan Breg Veternicki snega resen, i prolaz us-
postavljen, i tako sam do moje foringe dospeti mogao.

Posledica iztrage kr. povjerenika Dragutina Pogledica bila je, da smo mi najme ja,
Stefan Hrvoi¢, i Dragutin Antolek kao aktivni ¢inovnici usled riesenja kraljevske hrvat-
ske kancelarije od 15. svibnja 1865. br. 145 od sluzbe jednostavno odpusteni, a Koloman
Bedekovi¢, Ladislav Kukuljevi¢ i Mio Ko$éec kraljevski su ukor dobili.

Godine 1866. je preuzviSeni gospodin Ivan Mazurani¢ kao hrvatski kancelar umi-
rovljen, a preuzvieni gospodin podmars$al Emil barun Kusevi¢ hrvatskim kancelarom
imenovan, a za podkancelara je postao Eduard Jella¢i¢ Buzinski c.k. komornik i bivsi
podzupan Zupanije zagrebacke. Naravno da smo mi obsudjeni na njegovo carsko apo-
$tolsko veli¢anstvo naseg premilostivog hrvatskog kralja Franju Josipa I preponiznom
molbom za pomilovanje se obratili, te smo mi aktivni ¢inovnici usled previsjeg rieSenja
njegovog c.k. apostolskog velicanstva od 9. prosinca 1866. br. 3344 natrag u nase sluzbe
milostivo uspostavljeni, a ostalim podeleni ukor dignut. Zajedno je istim visokim riese-
njem Dragutin Pogledi¢ uprave ¢asti vrhovnog zupana Zupanije varagdinske riesen, i
natrag kr. namestni¢kom vie¢u kao savietnik uspostavljen.

Zatim sam cestu od kotarske ceste Poznanovec do Orehovice, iz mla¢ne (valjda: pu-
ne mlaka, op. ML].) ceste posvema urediti i popruditi dao, potrebne mostove naciniti, jer
ob¢ina Orehovica do svoje Zupne crkve nije nikakvog uredjenog puta imala. Tako isto
sam put od Budins¢ine u Zajezdu do zupne crkve urediti dao, a da sam duze u sluzbi
ostao bi bio isti potez posvema i poprudjen. Citav Kotar zlatarski ove strane imade svo-
je livade u zlatarskom ilovre¢anskom polju, a osobito u lovre¢anskom polju nije bilo ni-
kakovog voznog puta, posednici jesu si medjusobno kvar po¢imavali, i nepotrebnih tuz-
bah je bilo. Ja sam u porazumljenju sa doti¢nimi posednicima potrebne prolaze za voznju
pribavio.

Putem Zupanije varaddinske izhodio sam postaju zemaljskih pastuha za mjesto Zla-
tar. Time je oplemenjivanje konja kod sadasnjeg pucanstva uspjevati zapocelo.



Mojim nastojanjem je Gospodarska podruznica u mjestu Zlatar ustrojena, preko
stotinu ¢lanovah jesam pribavio, i mnogo godin predsednikom bio. Posredovao sam da
je mnogo ¢lanovah od selja¢tva pristupilo. Kroz Gospodarsku podruznicu je postigneno,
da posednici Kotara zlatarskoga od Gospodarskog druztva zagrebackog koje je za Kra-
ljevinu Hrvatsku po blage uspomene za dusu samo biskupu zagrebac¢kom Juraju Hauliku
godine 1835. utemeljeno za oplemenenje rogate marve, bikove od plemenite pasmine,
nerostece (valjda: neraste, op. M.J.) turopoljske pasmine, gospodarski potrebne sprave, i
detelino sjeme bezplatno dobivaju. Tomu se ima zahvaliti upravi Gospodarskog druztva
kojim predsednik mnogogodi$nji di¢ni starina domorodac preuzviseni gospodin c.k.
komornik i podmarsal Juro grof Jella¢i¢ Buzinski velevlastelj sa svojim velezasluznim
istog gospodarskog druztva tajnikom Franom Kuralt rukovodi.

Odmah godine 1861. kad sam upravu Kotara zlatarskog preuzeo, skrbio sam da se
svi ob¢inski uredi, koje nisam u najboljem redu nasao, valjano, svrhi shodno, urede, ob-
¢inski imetak saviesno, i uspesno rukovodi, i osegura, da se isti svagda na koristne svrhe
upotrebiva, uredno svake godine pregledaju. Autonomiju ob¢inah po zakonu opredele-
nu jesam uzdrzavao — za segurnost ob¢inskog imetka Wertheim kasse dao sam pribavi-
ti, sve javne zgrade od vatre osigurati. Uprava ob¢inah pod mojom upravom je dvagda
kao uzorna pronajdjena.

Groblja okolo Zupnih crkvah i kapelah iz zdravstvenih obzirah dao sam odstraniti,
i nova groblja svrhi shodna naciniti. Vredno je da napomenem obstojavsu grobnicu u
zupi loborskoj. Kod Gorske kapele imali su Zupljani zidanu katakombu u kojoj se je po-
kapalo, jer su oni to za povelju smatrali, kao nekakovi bivsi purgari. Ta katakomba je bi-
la strahovita jer u istoj na stotinu mertvacah sahranjeno bilo, i kuznu duhu prouzroko-
vala, a tomu je pokora osobito zimsko vreme, jer se na velikom bregu nalazi, za ljudstvo
poguban bio, i mnogim je smrt zadao. Od zabrane i ukinutja tog pokopa Zupljani nisu
niti ¢uti hoteli, sa bunom pretili, meni je i tak za rukom poslo dobrim nacinom isto po-
kapanje ukinuti, i novo grobje je pribavljeno, a posle su svoju zahvalnost meni izrazili.

Nisam bio nikada priatelj kaznah, prosto puc¢anstvo je imalo kod mene svagda pri-
stup, sve sam blagim nac¢inom uspe$no izvadjao, i moju sluzbu vrsio (pucanstvo me je
Stovalo, slusalo, i rado imalo), nisam bio nikomu neprili¢an, niti sam se znao prilizavati,
svagda sam mojim ponasanjem i postupkom moju ¢ast, ugled, i postenje znao uzdrzati
— sve $to sam za javno dobro uzradio, umirenje i zadovoljstvo nosim sam za sebe, svie-
stan sam si, da sam polag mogucnosti moju duznost vrsio, i takovoj udovoljio.

Godine 1868. kad je nagoda sa Ugarskom nacinjena, je nasa Hrvatska kancelarija u
Becu dignuta, na$ kancelar podmarsal Emil Kusevi¢ je umirovljen, i baronijom odlikovan
- podkancelar Eduard Jella¢i¢ Buzinski c.k. komornik je takoder umirovljen, i baroniju
postigao, te zajedno od njegovog apostolskog velicanstva Kralja hrvatskog pravim tajnim
savietnikom imenovan. On je bio bogat, te je godine 1871. u Hrvatskoj na svom dobru
Hum umro, a isto svoje dobro Hum je oporu¢no svojoj obitelji Jellaci¢ za odgoivanje dviuh
mladih Jella¢i¢a ostavio, od koje zaklade moj unuk Nikola Jella¢i¢ Buzinski za svoje odgo-
ivanje godi$nje sedamsto forinta dobiva. Hvala Bogu, vrlo dobro se ui, jer je kroz Sest gi-
mnazialnih razredah, koje je svrsio, odlikovanje postigao. Isti pokojni Eduard Jellac¢i¢ je
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ogromne legate ostavio, za bivse svoje podloznike dobarah Hum i Rugvicu, za siromake,
preko petdeset hiljada je odredio, zatime je petdeset hiljada forinti za Hrvatsko kazaliste u
Zagrebu, petdeset jezer forinta nasoj Jugoslavenskoj Akademiji, petdeset hiljada forinti Mi-
losrdnoj Braci u Zagrebu, a napose za Ugarsko kazaliste i Akademiju u Pesti stohiljada fo-
rinti ostavio — a ostatak od legatah tojest preostali isti imetak je za siroma$nu djecu koja su
bez roditeljah odredjen. Kr. zemaljska vlada je posjed u Tuskancu (dana$nja Nazorova uli-
ca - op. M.].) pribavila za istu siromasku djecu i shodnu zgradu zidanu naciniti dala - i ta-
ko je za odgoivanje siromasne djece bez roditeljah zavod utemeljen.

Temeljom nagodbenog zakona od godine 1868. je Kraljevina Hrvatska svoju opre-
delenu vladu ustrojila, a za zajednicke poslove je upravu ugarsko ministarstvo uz poseb-
ne odsjeke preuzelo, i posebice hrvatski ministar imenovan.

Godine 1874. je za Kraljevinu Hrvatsku Ivan Mazurani¢ umirovljeni hrvatski kan-
celar banom imenovan, to je u roku osam godinah tretji ban u nasoj siromasnoj Kralje-
vini Hrvatskoj, te je i tretju organizaciju poduzeo. Prigodom organizacije bana Mazura-
nica, jesam dne 30. svibnja 1875. br. 804 u mojoj jo$¢e krepkoj dobi, umirovljen,
mirovinu sada ve¢ dvadeseti i jednu godinu vu¢em - koliko bi bio mogao kroz to vreme
mojoj hrvatskoj domovini joste koristiti.

Za zakljuc¢ak ove moje spomenice prisiljen sam joste glede mog zlatarskog Zupnika
Stefana Mihinica slede¢a navesti. Iz ove moje spomenice, koju sam istinito sastavio, sva-
ki kod zdravog razuma mora osvedocen biti, da nije mene, Stefan Mihini¢ nebi bio ni-
kada Zupnik u Zlataru - kad sam kao predstojnik Kotara zlatarskog istog Zupnika Stefa-
na Mihini¢a prigodom njegovog ustolenja u zupnu crkvu zlatarsku sa oruzani¢tvom
upelati morao - kazao sam da je to zlo znamenje tako se i ima. On se naprama kolato-
rom i Zupljanom svojima dobro¢initeljima ne ponasa tako kako njegovo sveto zvanje
jednog zupnika i svecenika zahteva — folianti raznih tuzbah i istragah proti njemu vodje-
nih u pismohrani Nadbiskupskoj Duhovnog stola zagrebackog se nalaziju, koji ga zrca-
le kakav je to zupnik, meni je »nezahvalan«, time mu polag svetog Augustina sve kazem
- on se jedino revno drzi propisah, koje je u Brixenu naucio: »Skrbi da dobro obogates,
ne brini se od kuda, dali prevarom, ili zlobom, doklam nitko ne zna«. Dva hiljada si je iz
zupne nadarbine koristno naknadio.

U Ratkovcu dne 1. veljace 1897.
Kazimir Jellaci¢ Buzinski
Umirovljeni zupanijski Veliki sudac
Zupe zlatarske kolator i posednik
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Ivo IOORIAC

U javnosti u Hrvatskoj jos$ uvijek postoji odbojnost naspram plemstvu kao posljedica in-
doktrinacije posljednih desetljeca 20. stoljeca ljevicarskim egalitarizmom. Stereotip per-
cepcije je da se uloga plemstva u povijesti svodi iskljucivo na ugnjetavanje. Ta pojava po-
kazuje nespremnost hrvatskoga drustva na iskreni dijalog, neprihvacanje razli¢itih
kategorija drustva i povr$ni pristup pojavama unutar drustva, a osim toga i netocan. Plem-
stvo danas u Europi nije politicka kategorija, ono nije posebni sloj, a u pojedinim drzava-
ma gdje se zadrzalo kao prepoznatljiva i ¢ak istaknuta socijalna skupina, ono kao takvo
nije dio politickoga sustava. Plemstvo danas u Hrvatskoj nema nikakvu formalnu ulogu,
ali ni neformalni utjecaj poput takva utjecaja u mnogim zapadnoeuropskim drzavama.
No unato¢ tome treba nastojati da se valorizira, ali i objektivno prikaze uloga hrvatskog
plemstva u proslosti kako bi ono lakse pronaslo svoje mjesto u sadasnjosti i buduénosti.

Kljuéne rijeci : hrvatsko plemstvo, 21. stoljece!

LOVRIC . 2014. Role of nobility in european societies in the 21st century. Herald of
Croatian nobility association. Vol. 11. Num. 1: 53-67.

There is still in public in Croatia an aversion against the nobility as a result of indoc-
trination of the last decades of the 20th century leftist egalitarianism. The stereotype per-
ception is that the role of the nobility in history was merely - repression. This phenomenon
demonstrates the unwillingness of Croatian society in an honest dialogue, rejection of the
various categories of society and superficial approach to the phenomena in society, and in
addition incorrect. The nobility in Europe today is not a political category, it is not a sepa-
rate layer, and in some countries where it remained as recognizable and even prominent
social groups, but it is not part of the political system. Nobility in Croatia today has no for-

! Predavanje u prostorijama Hrvatskoga plemickoga zbora u Zagrebu, 28. listopada 2013.
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mal role, but even informal influence as such influence in many western European coun-
tries. Nevertheless it should seeked to valorize, but also objectively shown it role in the past
century.

Uvodne napomene ¢ Introduction

Spominjanje plemstva u danasnjoj Hrvatskoj, osim dojma glamuroznosti u medijskim
rubrikama o »Zivotug, »sceni, »lifestyle-u« i drugim proizvodima suvremenoga zabav-
ljackog novinarstva, izaziva podijeljene osjecaje. U javnoj komunikaciji, s jedne strane
postoji odbojnost naspram plemstvu, $to po svemu sude¢i ima uzroke i u dugogodisnjoj
indoktrinaciji hrvatskoga drustva ljevicarskim egalitarizmom. Usporedno s time javlja
se fascinacija prema toj kategoriji ljudi, obi¢no vezana za neki oblik posebnosti koja ih
odlikuje. Stjece se dojam da je poigravanje stereotipima Cesta vrsta zabave u hrvatskoj
javnosti, pa primjerice don Ivan Grubisi¢, usporedujuéi danasnju politicku i gospodar-
sku nomenklaturu u Hrvatskoj s plemstvom na jednoj strani, a narod s kmetovima i ro-
bovima na drugoj strani, zapravo sugerira da se uloga plemstva u povijesti svodi isklju-
¢ivo na ugnjetavanje (Grubisi¢, 2009). Plemstvo je ¢esto predmet poruge, $to ne
iznenaduje ako imamo u vidu stereotipe i predrasude koji nerijetko dominiraju javnom
komunikacijom u Hrvatskoj, u kojoj kao da se sugerira zaklju¢ak da su ¢itave kategorije
gradana Stetne i nepotrebne. Uz plemstvo, koje se u hrvatskim medijima, ponajprije ve-
zano za njegovu povijesnu ulogu, prikazuje kao lose, u razli¢itim razdobljima javljaju se
dodatne kategorije na koje se usmjerava prijezir drustva. Ta pojava pokazuje nespremnost
hrvatskoga drustva na iskreni dijalog, neprihvacanje razli¢itih kategorija drustva a i po-
vr$ni pristup pojavama unutar drustva.

Indoktrinacija u socijalistickom rezimu, koja je povijesne fenomene ve¢ prema potre-
bi lisavala vrijednosnih atributa ili im dodavala nezasluzenu vrijednost, svoje plodove po-
kazuje i danas, u slobodnoj i demokratskoj Hrvatskoj. S druge pak strane, plemstvo je zbog
svoga drustvenoga statusa u povijesti i s njime povezanih privilegija, odnosno nacina zivo-
ta, u danasnjoj industriji zabave vrlo zahvalna tema. Tako se plemstvo javlja kao izvor za-
nimljivih tema ili jednostavno kao zabavljacka kategorija, primjerice u medijskome izvje-
$¢u o turistickoj priredbi »Carska no¢« u Opatiji, kojom je »ponovno Setalo plemstvo,
kako pise u izvjes¢u (»Plemstvo ocaralo Opatiju, 2011.).2 Svakodnevno se u medijima
moze pronaciiizvjesca o glamuroznim zbivanjima vezanima za kraljevske ili plemicke obi-
telji diljem Europe, koja prikazuju isklju¢ivo zabavnu dimenziju Zivota tih ljudi®, ili pak
priloge koji sugeriraju da pripadnost plemstvu jam¢i i poseban socijalni polozaj, pa je tako
jedna radijska postaja krenula u potragu za atraktivnim neZenjama »plave krvi«.* Takav

2 »Carska no¢ traje do nedjelje, a ve¢ zasad se pokazala kao pun pogodak opatijske turisticke
ponude, stoji dalje u tekstu, ¢ime je jasno naznacena uloga plemstva u ovome dogadaju.

* »Europsko plemstvo na abdikaciji kraljice Beatrix«, Tportal, 2013.

* »Znate li da prosje¢na Zena mora poljubiti 22 Zapca prije nego $to upozna svog princa? Kate
Middleton ugrabila je jednog, no ostalo ih je jos nekolicina slobodnih. Nakon bratove Zenidbe



diskurs zamagljuje stvarnu sliku plemstva u danasnjoj Europi. Doduse, odredeni dijelovi
plemstva, ovisno o politickim prilikama u pojedinoj zemlji tijekom 20. stolje¢a, privlace na
sebe pozornost javnosti bilo svojim politickim ili gospodarskim utjecajem, bilo ekstrava-
gantnim nac¢inom Zivota. No, plemstvo danas u Europi nije politicka kategorija, ono nije
posebni sloj, a u pojedinim drzavama gdje se zadrzalo kao prepoznatljiva i ¢ak istaknuta
socijalna skupina, ono kao takvo nije dio politickoga sustava. Hrvatsko plemstvo dijeli sud-
binu sli¢nih drustvenih kategorija u nekoliko zemalja, ono je na razini javnosti uglavnom
neprepoznatljivo, a kao kompaktna cjelina nije vidljivo ni u socijalnom, ni u politickom,
ni u gospodarskom, ni u kulturnom pogledu. Imajuéi pak u vidu osobna obiljezja identi-
teta pripadnika plemstva u Hrvatskoj, posebice tradiciju i obiteljske pozadine, razumljivo
je da pripadnici plemstva tragaju za svojim mjestom u drustvu, oslanjajudi se na sva isku-
stva a koja su Cesto u istoj mjeri i bogata i bolna. Ovaj rad nema ambiciju pruziti zaokru-
zenu sliku o ulozi plemstva u hrvatskome drustvu, njegov je cilj potaknuti raspravu o po-
jedinim aspektima plemstva i upoznati na mozebitne potencijale koje plemstvo moze dati
na raspolaganje hrvatskome drustvu.

Plemstvo kao narodni neprijatelj u predodzbi javnosti « The
nobility as a public enemy in public perceptions

Odnos hrvatske javnosti naspram plemstvu odreden je ponajvise poznatim knjizevnim
djelima u kojima se tematizira njegova uloga i istodobno totalitarnim politickim susta-
vom koji je koristio sve obrazovne mehanizme da bi kod podanika izgradio ciljane pre-
dodzbe o drustvenim fenomenima. Seljacka buna i Matija Gubec u hrvatskoj su javnosti
u vecem dijelu 20. stoljeca prikazivani kao paradigma socijalne osvijestenosti, kao argu-
menti za ideoloske poruke komunizma. Ne ulaze¢i u povijesne rasprave o stvarnome
karakteru i opsegu Seljacke bune, valja svakako skrenuti pozornost na idealiziranje lika
Matije Gupca u drustvu u kojemu je klasna borba bila iznimno vazna tema. August Se-
noa, kao najistaknutiji predstavnik razdoblja protorealizma u hrvatskoj knjizevnosti, ko-
je je politicki obiljezeno politickim napetostima izazvanima germanizacijom, apsolutiz-
mom i osiromasenjem i plemica i seljastva, napisao je roman »Seljacka buna« koji je
znatno utjecao na predodzbe o plemstvu ne samo u 19. stolje¢u, nego inace. Valja pod-
sjetiti da Senoa u tome romanu opisuje dogadaje nekoliko stolje¢a ranije. U brojnim di-
jalozima u romanu, Senoa dovodi do apsurda odnos elita u feudalnom drustvu naspram
socijalne stvarnosti toga doba, posebice u kontekstu same teme romana, odnosno laten-
tnog nezadovoljstva seljaka svojim zivotnim uvjetima.’ Seljacka buna Matije Gupca, knji-

listu najpozeljnijeg preuzeo je njegov mladi brat brinc Harry, a slijede ga $vedski princ Carl
Philip i princ Andrea od Monaka. Pogledajte galeriju!« (»Najpozeljnije nezenje plave krvi,
Antena Zagreb, 28. 04. 2011.)

*»Al Cega vi, vele¢asni amice moj, ne znate, evo je ovo. Moj gospodar, judex curiae, stanuje
pri Pozunu. Vasa Hrvatska, ergo i Susjed i Stubica, pri vragu je daleko. Ta Turci vam vele:
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zevno popularizirana doista je posluzila indoktrinaciji, odnosno totalitarnom oblikova-
nju javnoga mnijenja. U predgovoru sarajevskom izdanju Senoine »Seljacke bune«, Dz.
Ali¢ uz podsjecanje da je rije¢ o »klasi¢cnom romanti¢nom izrazu i realisti¢cnom tretma-
nu grade«, smjesta roman u ideoloski kontekst napomenom o tome da autor Zeli »razo-
bli¢iti svade i medusobnu neslogu hrvatskog plemstva i njegovu podanic¢ku i izrabljivac-
ku narav«. I premda autor predgovora »narav« hrvatskoga plemstva uzima zdravo za
gotovo, kao istinu o kojoj nema rasprave, a Senou uklapa u ideoloski okvir proletarizma,
on ipak primje¢uje stanoviti stupanj idealiziranja u Senoinu djelu.® Fraze iz Senoina ro-
mana, mogu se dijelom prepoznati sve do danas u javnim izrazima nezadovoljstva elita-
ma u Hrvatskoj.” Senoa nije mogao znati, kao ni brojni drugi autori, da ¢e njegova djela
biti iskoristena kao podloga stvaranju stereotipa i predrasude i da ¢e biti ¢ak ugradena u
obrazovni sustav s imperativom klasne borbe, u kojoj je napredak mogu¢ iskljucivo kao
proces koji rada pobjednike i porazene. No poznati su i brojni slucajevi pisaca koji su se
svojim radovima stavili u sluzbu totalitarne ideologije odnosno samog rezima koji se,
promicudi egalitarizam, nemilosrdno obracunavao sa svim pojedincima i skupinama
koji se nisu uklapale u sluzbenu predodzbu drustva. Poput Senoe, jo$ jedan velikan hr-
vatske knjizevnosti na poseban je nacin oblikovao sliku hrvatske proslosti u svome vre-
menu u 20. stoljecu. To je Miroslav KrleZa, ali Krleza je za razliku od Senoe, bio suvre-
menik i svjesni akter zbivanja u Hrvatskoj u 20. stolje¢u. Njegova drama »Gospoda
Glembajevi« pruzala je gotovo idealnu podlogu za op¢i prijezir »staroga« gradanskoga

»Dobro jutrol« Vi se dakako tucete i otimljete, ali sreca je ciganica; mogli bi biti, te bi turski
konji boga molili sred Zagreba, a od Zagreba do Susjeda nije daleko. Eh, vi ste junaci, ali
se junastvu hoce i zutaka, a kraljeva je kesa prazna, ergo magnificus moj boji se za Susjed i
Stubicu, jer to uistinu onako na kocki stoji. Rad se je toga rijesiti, a opet nista ne izgubiti. To
je bijes. Quid consilii? Da sve to proda, dobro prodal« (Senoa, 1985. : 23.). U ugima seljaka
koji se svakodnevno brine za svoju egzistenciju, ove rijeci, ukoliko su uopée razumljive, mogu
zvucati samo perverzno.

¢ »Zaista, cudno djeluje da su svi seljaci zdravi, snazni, postojani, lijepi, duhom bogati, iskreni
i radini, a muce se i propadaju pod terorom vlastele. Na drugoj strani vlastela je nevjerna,
lazljiva, podmitljiva, grabezljiva, ali u¢ena i mudra, spremna da $titi svoje interese uvijek i po
svaku cijenu...« (Ali¢, 1986.: 5.-8.)

7 Primjerice recenice iz odlomka u kojemu Senoa opisuje raspoloZenje sudionika bune: »Dok
su se hrvatska gospoda skupljala, da satru seljacku bunu, diglo se uz Savu na stajerskoj strani
mjesto za mjestom... Svima je dosta ropstva, kao gorski potoci grnu svi pod zastavu kovaca
kli¢uéi: Dodla je stara pravdal... bilo je, da je bura otpuhnuta u sva kamena gospodska gni-
jezda, bilo je, da ¢e svanuti zora, kad je Ljudevit Posavski smrvio Franke, bilo je, da e sinuti
zlatni dnevi Samove krune, jer daleko nad snjeznim valovljem gora, daleko iz tamnog zelenila
jelove dubrave razlijegao se ¢arobni usklik: Sloboda!« (Senoa, 1985.: 338. slij.) Uzgred, ovaj
osvrt na Senoino djelo ni na koji na¢in ne predstavlja pokusaj (zakasnjele) knjizevne kritike
niti zaokruzenog opisa samog djela; ovdje se samo govori o tome da se izri¢aj u romanu, te-
matika kojega se izravno ti¢e teme ovog rada, iskoristi kao ilustracija sadrzaja i oblika javne
komunikacije u suvremenom dobu.



drustva i plemstva, koje je ovdje prikazano kao dekadentno, bes¢utno i zapravo besmi-
sleno.® Sadrzaj toga djela daje uvid u vrijednosne sustave i misaone matrice politi¢kih
snaga koje su u 20. stolje¢u oblikovale definicije narodnih neprijatelja, organizirali nji-
hove progone i likvidacije i istodobno kreirale obrazovne programe na svim razinama
edukacije. Stoga se ¢ini da je danas, nakon razdoblja totalitarizma, dobro vrijeme za pro-
misljanje o ¢injenicama iz hrvatske povijesti bez tereta jednoumlja, a ta potreba posebi-
ce se namece kad se govori o kategorijama drustva koje su znatnije utjecale na tijek po-
vijesti da bi kasnije bile osudene na eliminaciju.

Pojmovi, plemstvo i aristokracija « Definitions, nobility and
aristocracy

U kontekstu javne komunikacije, a posebice zbog toga $to se u javnosti ¢esto mijesaju
dva pojma, plemstva i aristokracija, nije zgorega upozoriti na znacenje svakoga od njih,
odnosno pomo¢i u njihovu medusobnome razgranicenju. Izraz plemstvo odnosi se na
drustvenu kategoriju, na skupinu ljudi, a izraz aristokracija opisuje politi¢ki sustav. U
etimoloskom smislu, pojam plemstva vezan je uz pridjev »plemenito, $to otkriva uza-
jamnu vezu izmedu razli¢itih poimanja vrijednosti, materijalnih i duhovnih. »Plemeni-
to« upucuje na nesto (ili nekoga) posebno vrijedno, odnosno na nesto $to u sebi krije
osobine koje se odlikuju vrijedno$¢u. Ovisno o vrijednosnim sustavima pojedinaca, sku-
pina i drustava, u svijetu najcesce susre¢emo predodzbu o vrijednosti ¢ovjeka samog po
sebi, a zatim slijedi vrijednost na temelju osobina, sposobnosti, uloge u drustvu ili pak
vrijednosti iz osobne perspektive. U svakom drustvu, a poglavito u zapadnoj civilizaciji,
uz nacelo jednakosti, odnosno jednakopravnosti ljudi, ljudi se vrjednuju u skladu sa svo-
jim sposobnostima i svojim ulogama. To se dogada po op¢e prihvacenim kriterijima, ili
pak kriterijima koji se nametnu u sklopu drustvenih procesa. Primjerice, razlike u pla-
¢ama izmedu razli¢itih kategorija zaposlenika Cesto su na meti kritika upucenih iz per-
spektive brige za socijalnu jednakost, medutim, ve¢ina drustava prihvaca nacelo nagra-
divanja po koli¢ini obavljenog posla, stupnju odgovornosti, tezini posla ili pak po
zaslugama. Na slican nacin drustva pristupaju i pojmu drustvenog ugleda, premda je
ugled s vremenom sve viSe podlozan kritickom promatranju javnosti. Istodobno, svaki
pojedinac, sukladno svojoj vlastitoj ljestvici vrijednosti izgraduje odnose prihvacanja ili
neprihvacanja prema drugim ljudima te uvijek iznova dolazi u situacije kad mu je netko
osobno posebno vrijedan. Karakter drustvenih odnosa dopusta pak »komercijalizaciju«
svih vrijednosti, pa i onih koje se drzi najplemenitijima. Industrija zabave, $port ... ¢esto
promatraju ljude iskljucivo iz trziSne perspektive i smjestaju ih u polozaj robe ili pak ro-
bova.’

8 Usp. Krleza, 1973.: 191.-301.
? Da se ljudska narav ne mijenja unato¢ promjenama povijesnih okolnosti, svjedo¢e nam broj-
ni primjeri »kategorizacije« ljudi u skladu s trzisnim mjerilima. Zanimljiv je u tome kon-
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Plemstvo, iako skupna kategorija, u svome pocelu ima ¢ovjeka, konkretnog poje-
dinca koji se odlikuje odredenim individualnim vrijednostima. U pravilu, to su vrijed-
nosti koje su na cijeni po op¢e prihvatljivim mjerilima u drustvu, odnosno u politickom
sustavu. Ovdje je rije¢ o fenomenu elita, o kojima ¢e biti govora i kasnije. Ukratko, u sva-
kome drustvu, od najmanjega do najvecega, uvijek postoje pojedinci koji se po ne¢emu
isticu, po dobromu ili losemu, medu njima su i oni koji se isticu osobinama korisnima
za drustvo, za op¢u stvar. Njih se, u odredenom kontekstu, privremeno ili trajno, drzi
opce vrijednima. Uostalom, izraz »plemenit ¢ovjek« vrijedi za pojedinca koji se odliku-
je posebnim krjepostima, bez obzira na njegov drustveni status. Slicno je i s pojmom
»viteza, kako se Cesto u povijesti nazivalo ljude koji su se istaknuli osobnom hrabro$¢u
odnosno izvrsno$¢u u posebno teskim okolnostima, neovisno o formalnoj pripadnosti
odredenoj drustvenoj kategoriji.'’ Istodobno, ne postoji uvijek drustveni konsenzus gle-
de pojedinaca ili ¢ak kategorija ljudi koji bi bili opc¢e prihvaceni kao posjedovatelji po-
sebnih kvaliteta." Pojednostavljeno re¢eno, plemstvo je nastalo tako $to je netko bio po-
sebno potreban drustvu ili vladaru i stoga je proglasen posebno vrijednim. Plemi¢i su
»uglednici«, jer im je sustav vlasti, u kojoj su kao skupina imali istaknuto mjesto, nami-
jenio ulogu nositelja kulturnih procesa koji svojim ponasanjem daju primjer drugima.
Greki naziv za plemstvo bio je »aristoi«, i oznacavao je plemenite, otmjene, ili pak jed-
nostavno najbolje pojedince.'

Aristokracija, koja se u javnoj komunikaciji ¢esto mijesa s plemstvom, ne oznacava
pripadnike odredene kategorije drustva, nego sustav vladavine, odnosno drustveni po-
redak. Taj pojam dakle, ne oznac¢ava drustveni status ili poloZaj, nego organizaciju vlasti
i nacin funkcioniranja drzave, odnosno poredak. Aristokraciju sociologija opisuje kao
vladavinu manje skupine narocito sposobnih (nadarenih) pojedinaca, odnosno kao kla-
si¢ni drzavni oblik u kojemu vladaju oni koji su na temelju posebnih odlika ili zasluga
pozvani da obnasaju politicku vlast (Hartfiel/Hillmann, 1982.: 41.). Grcka rijec aristo-
kracija (aprotoxparia) doslovee znaci »vladavina najboljih«. Aristotel u svome djelu »Po-

tekstu primjer glavnog lika iz filma »Gladijator«, rimskog vojskovode, svojevrsnog jamca
stabilnosti sustava, koji je stjecajem okolnosti dospio u ropstvo i postao gladijator. U jednom
trenutku, dok taj gladijator i dalje razmislja o moguénosti da ponovno preuzme odgovornost
za drzavu, njegov »vlasnik« podsjeca ga da je njegova »vrijednost« neznatna. »Mi smo samo
zabavljaci«, kaze mu, upozoravajudi ga da je njegova »trzi$na« vrijednost onolika koliko us-
pije ostati Ziv.

10 Usp. Razgovor ugodni Andrije Kaci¢a Miosica, u kojemu su otisnute brojne pjesme u cast
»vitezova« koji su se istaknuli junackim podvizima tijekom hrvatske povijesti.

! Primjerice, u Hrvatskoj je poznat slucaj glazbenika koji je ne samo popularan, nego je svo-
jom pjesmom »Gdje je nestao ¢ovjek« sudjelovao u predizbornoj kampanji predsjednika Ive
Josipovica, ocito stoga $to je ta pjesma u odredenim krugovima shvacena kao svojevrsna
moralna poruka, odnosno kao »obogacenje«. S druge pak strane, taj je pjeva¢ poznat kao
narkoman kojega mnogi pripadnici drustva ni na koji nac¢in ne prihvacaju kao primjer na
koji bi se valjalo ugledati.

12 Usp. Scholz, 2013: 18.; O definiciji i povijesnim ulogama plemstva usp. i: Karbi¢, 2006.: 15.-20.



litika« razmatra mehanizme uspjes$ne organizacije politickoga sustava na temelju uzaja-
mnih odnosa razlic¢itih kategorija gradana i kvalitete, odnosno krjeposti, kojima se oni
odlikuju. U tom kontekstu ¢esto spominje vladavinu najboljih. Vjerojatno je Platon po-
stavio temelj svim kasnijim personalnim odlukama kad je opisao cetiri temeljne krjepo-
sti: mudrost, pravi¢nost, hrabrost i razboritost (Platon, 1991.: 168.), stavljaju¢i ih u kon-
tekst upravljanja drzavom.

Tko su u antickoj Grckoj bili oni koji su se odlikovali posebnim krjepostima? Oni
su bili naj¢esce junaci, odnosno oni koji su po tadasnjem shvacanju imali posebnu vezu
s bogovima, ratnici, ali i filozofi. To su jednostavno ljudi koji su se odlikovali posebnim
krjepostima, ukljucujudi i »plemenito podrijetlo« (Aristotel, 1988.: 140.).

U antickome Rimu to su bili »optimati« (optimates, najbolji) ili »boni« (dobri). To
je bio vladajui sloj koji se zvao »nobiles«, koji, medutim, nije bio pravno definirana sku-
pina. Pripadnost sloju »nobiles« stjecala se doduse nasljedstvom, ali je pojedinac morao
posti¢i odredene zasluge za drzavu da bi zadrzao taj status. Isto tako, pripadnik nizih slo-
jeva mogao je postati »nobilis« na temelju svojih zasluga (usp. Millar, 1984.: 1.-19.). U
razli¢itim oblicima, vladavina plemenitih, najboljih, odabranih... javljala se i u prijasnjim
drustvima, primjerice u starom Egiptu ili u Mezopotamiji.

Prema modernom shvacanju, plemstvo je pak »socijalno ekskluzivna istaknuta sku-
pina« koja obnasa vlast i prenosi je unutar obitelji (Wienfort, 2006.: 8.) Pripadnici te sku-
pine pozivali su se na zasluge, na podrijetlo i na Bozju volju. U ranom srednjem vijeku,
u Europi se plemstvo razvilo u svojevrsnu »multifunkcionalnu« elitu, koja je imala ulogu
predvodnika u politickom, vojnom, gospodarskom, drustvenom i vjerskom smislu. U
11.112. stolje¢u poprimilo je formalne oblike unutarnje organizacije u staleskom smislu.
Ono je bilo jasno diferencirano od drugih slojeva drustva pravnim, drustvenim i kultur-
nim normama. U tim staleskim sustavima, za plemstvo su vrijedila posebna prava, pri-
vilegije, obveze i pravila ponasanja. Na neki nacin, plemstvo je i prema unutra i prema
van demonstriralo svoju posebnost. Plemstvo se u tim vremenima razvijalo na temelju
svoga istaknutog utjecaja na javne poslove kao i na temelju svoga gospodarskoga poten-
cijala. U srednjem vijeku u Europi plemstvo je bilo vezano uz zemlji$no imanje. Prema
M. Weberu (1973.: 44. slij.), feud kao vid imetka stvorio je »¢isto gospodarski ekspanziv-
nog seljaka i ¢isto gospodarski ekspanzivni grad srednjeg vijeka« kao nositelje gospodar-
skog razvitka. Nadalje, Weber misli da se moderni kapitalizam u obrtni$tvu i poljodjel-
stvu nadovezao na to stanje. Kad je rije¢ o legitimnosti plemickoga statusa, odnosno o
aristokraciji kao sustavu vladavine, Scholz (nav. dj., 24.), upozorava da je Weberov pojam
plemstva'? ponajvise kvalitativan, a tek onda formalan odnosno funkcionalan', te je sto-
ga za njega aristokracija per definitionem legitimna. Prateci, dakle, opise plemstva kroz
razli¢ita razdoblja povijesti, mozZe se prepoznati jedinstvena matrica prema kojoj se plem-

1 Preciznije: aristokracije, jer Weber govori o aristokraciji, iako se ovdje govori o plemstvu kao
drustvenoj kategoriji.

4 Usp. Weber, Gesammelte politische Schrifien, 1988.: 270.; Weber ovdje piSe o »pravoj« aristo-
kraciji, $to svakako predstavlja kvalitativnu opasku.
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stvo prepoznaje i kojoj zahvaljuje svoj istaknuti status u drustvu, a to je neka vrsta izvr-
snosti, neovisno o povijesnim okolnostima u kojima se ona prepoznavala. Plemstvo je
svoj status zahvaljivalo zaslugama u ratovanju, gospodarskoj snazi, intelektualnim spo-
sobnostima i vjestinama, odgovornosti za drzavnu upravu.

Vrijeme najveceg utjecaja plemstva u Europi jest od kraja srednjeg vijeka do kraja
18. stoljeca, odnosno do Francuske revolucije i etabliranja gradanskoga drustva, $to je
znacilo i temeljite promjene u drustvenim odnosima i u strukturi politickoga sustava.
Novi koncepti upravljanja obradivim zemljistem, industrijalizacija i nastanak kapitaliz-
ma doveli su toga da je plemstvo u funkcionalnom smislu uprave postalo nepotrebno.
Osim toga, aristokraciju se nije moglo prilagoditi novim politi¢ckim konceptima, demo-
kraciji kao vladavini naroda, odnosno gradana, a niti trodiobi vlasti.

Uloga plemica bila je Cesto, vezano za upravljanje zemljisnim posjedom, potpuna
organizacija vlasti, reda, poretka na odredenome podrudju. U tom kontekstu, plemi¢ je
bio i upravitelj i zakonodavac i izvr$na vlast i sudac i policajac. On je vladaru bio odgo-
voran za sve.

Trodioba vlasti i demokratski pristup politici doveli su do novih odnosa u politi¢-
kom sustavu, u drustvu ... i plemstvo se moralo prilagoditi tome. Na mjesto aristokraci-
je, vladavine najboljih, nastupila je demokracija, vladavina naroda. Plemstvo je time iz-
gubilo svoju temeljnu funkciju onoga tko obnasa vlast, jer se vlast sada obnasala na
drugi nacin.'s

Zapadna drustva jos od Francuske revolucije i nastanka gesla »sloboda, jednakost,
bratstvo« stavljaju naglasak na pojedinca, na njegovu ulogu i odgovornost za sudbinu
drustva i politickoga poretka. K tome, nisu to posebni pojedinci, nego o svaki pojedinac
koji, u skladu s normama zapadne demokracije, uziva ljudska i gradanska prava i, u po-
litickom smislu, predstavlja izvoriste legitimacije vlasti, odnosno vlast samu, ako uzme-
mo u obzir da su u demokraciji gradani zapravo temelj suverenosti. Kvalitete koje su u
antici i srednjem vijeku resile samo istaknute pojedince, sad se ocekuju od pripadnika
svih drustvenih skupina. Ako bismo one »najbolje« iz anti¢ke predodzbe preveli u da-
nasnje okolnosti, onda bismo mogli govoriti o znanstvenicima, inZenjerima, vode¢im
stru¢njacima u razli¢itim podrudjima, politickim prvacima, novinarima i svima onima
kojima su na bilo koji nacin dostupne poluge mo¢i. Pri tome valja napomenuti da, una-
to¢ demokraciji kao usustavljenu nacelu jednakosti, jedni imaju bolji pristup polugama
moci od drugih. U biti, svako povijesno razdoblje ima svoje elite, samo $to je njihov sa-
stav i njihova struktura prilagodena okolnostima odredenoga doba. Primjerice od sred-
njeg vijeka pa do Francuske revolucije elite su bile strogo odredene i razgranic¢ene od
drugih dijelova drustva, a danas su elite promjenjive, u njih se moze lako »uéi« i iz njih
»izi¢i«. Plemstvo je u tim promijenjenim drustvenim okolnostima prestalo biti elita sa-
mo po sebi, ali razli¢ita su drustva i politicki sustavi u Europi stvarali i razlicite okvire
koji su negdje bili povoljni za plemstvo, a negdje potpuno nepovoljni. Sukladno tome,
pripadnici plemickoga staleza dozivljavali su razli¢ite sudbine. M. Wienfort (2006.: 47.)

1> Usp. Demel, 2005.: 8-86.



podsjeca da je plemstvo u Velikoj Britaniji, kao i u nekim drugim europskim drzavama
poput, Nizozemske, Belgije i skandinavskih zemalja, u 19. i 20. stolje¢u dozivjelo daljnji
kontinuitet (kao i monarhije, koje se nalaze u odnosu suovisnosti s plemstvom), a plem-
stvo u zemljama srednje Europe (Njemacka, Austrija, Madarska, Italija) bilo je primora-
no prilagoditi se promjeni politickoga sustava. U komunistickim zemljama plemstvo je
bilo progonjeno sve do eliminacije.

Ujedinjeno Kraljevstvo ¢ United Kingdom

U jednoj od najstarijih europskih demokracija, kontinuitet politickog. sustava i izostanak
revolucija i prevrata omogucili su postupnu prilagodbu sustava i njegovih elemenata no-
vim okolnostima. Demokracija, odnosno vladavina naroda u Ujedinjenom Kraljevstvu
omogucena je posredstvom Donjeg doma parlamenta (House of Commons), iznad kojega
nema druge stvarne vlasti. Medutim, Gornji dom parlamenta kao i kraljevska obitelj ima-
ju vrlo snaznu simbolicku funkciju i oni su odraz karaktera drustva. Plemstvo je izgubilo
politicku vlast, ali je zadrzalo utjecaj putem posjeda, zatim u drzavnoj upravi, znanosti i
kulturi. Stoga je drustvena uloga britanskoga plemstva u mnogim segmentima vrlo slicna
onoj od prije tri stolje¢a. Dasgupta (2011.: 194. slij.) podsjec¢a da je englesko plemstvo
profitiralo od prijenosa zemljiSnoga vlasnistva s drzave u privatne ruke jo$ u 16. stoljecu.
Politicka vlast omogucila je plemstvu uspjesno upravljanje posjedima i kupovinu novih
posjeda, a u sli¢noj situaciji nasli su se i pripadnici drzavne uprave, te su se te dvije kate-
gorije u meduvremenu integrirale i njihova je moc¢ jacala, pri ¢emu je »novome« plemstvu,
koje je nastalo na tim temeljima, na ruku iSao kontinuitet politickih odnosa u Velikoj Bri-
taniji. Politicki sustav Ujedinjenoga Kraljevstva kontinuirano se razvija od 17. stolje¢a i
stoga se moze osloniti na tradiciju koja je medu najduljima u Europi. lako nema pisanoga
ustava, on funkcionira na podlozi brojnih nepisanih pravila. Gornji dom parlamenta, Dom
lordova (House of Lords), danas nema gotovo nikakvu formalnu politicku snagu, a ona
mu je oduzeta tek u 20. stoljecu.'® Premda plemstvo i u Ujedinjenome Kraljevstvu danas
podlijeze demokratskim pravilima drustvenih odnosa, §to znaci da formalna pripadnost
toj drustvenoj kategoriji ne predstavlja jamstvo socijalnoga statusa, britansko plemstvo
kao skupina prepoznatljivo je iima odgovarajuéi utjecaj. U 19. stolje¢u u novim uvjetima
gradanskoga drustva nastavljena je diferencijacija unutar britanskoga plemstva u formal-
nom i materijalnom statusu, ali veliki je dio plemstva kombinacijom upravljanja zeml;jis-
nim posjedima 1 drzavne sluzbe uspio zadrzati utjecaj. UspjeSna prilagodba novim okol-
nostima u 19. stoljecu ocito je bila kljucna za opstanak i drustvenu prepoznatljivost
plemstva u Ujedinjenom Kraljevstvu do danas."”

16 Usp. Williams, 1998.: 11.
17 Usp. McCahill, 1986.: 407. slij.
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Njemacka « Germany

U zemlji koja je tijekom srednjeg vijeka imala vrlo rasiren sustav plemstva, od 20. stoljeca
plemstvo nema ni formalnu politicku vlast niti utjecaj kao drustvena kategorija. Ono na
neki nacin i ne postoji kao vidljiva posebna skupina, iako je povezano rodbinski kao i dru-
gim tradicionalnim vezama. Demel (2005.: 12. slij.) podsjeca da je plemstvo u njemackim
zemljama u srednjem vijeku bilo suo¢eno s nedostatcima genealoskih podataka, odnosno
da je precizan uvid u rodoslovna stabla ¢esto nije bio moguc.'® Od 15. stolje¢a, medutim,
brojna drustvena pravila, primjerice ¢lanstvo u viteSkim redovima, zahtijevala su preci-
znije podatke te se od tada pocela veca pozornost pridavati evidenciji plemickih obitelji.
U kasnom srednjem vijeku u Njemackoj su takoder prepoznatljiva ¢vrsta pravila ponasa-
nja, nacina zivota i gospodarenja u plemickim obiteljima. Njemacko plemstvo nikad nije
bila »kasta« koja bi bila strogo ograni¢ena od ostalih slojeva drustva, jer su se kontinuira-
no javljali slucajevi podizanja u plemicki status, kao i slucajevi gubljenja statusa zbog osi-
romasenja ili pak nec¢asnoga ponasanja. Godina 1919. donijela je Njemackoj prvi demo-
kratski ustav, poznat kao Weimarski ustav. Unato¢ temeljitim promjenama politickoga
sustava, taj je ustav zadrzao postojeci gospodarski poredak, uklju¢ujudi i agrarne odnose.
Formalno je ogranicen utjecaj plemstva, koje je ¢inilo ve¢i dio njemackih elita, ali je ono
zadrzalo svoje poloZaje u vojsci i u diplomaciji, a kontinuitet gospodarskih odnosa omo-
gucio mu je daljnji utjecaj i u gospodarstvu i drugim podruc¢jima Zivota.'” Kontinuitet tih
odnosa, unato¢ kasnijim temeljitim promjenama u njemackoj drzavi prouzro¢enima do-
laskom pa onda padom nacionalsocijalizma, zadrzao se do danas. Plemstvo danas u Nje-
mackoj nema nikakvu formalnu ulogu, ¢ak ni simboli¢nu vaznost, osim §to je prepoznat-
ljv utjecaj brojnih predstavnika plemstva u poduzetnistvu, znanosti, kulturi i politici.*

18 Isti autor (nav. dj.) pise da je manjkavo rodoslovlje u srednjem vijeku omogucavalo brojnim
plemickim obiteljima da tvrde kako potjecu od Karla Velikoga, $to naj¢esce nije bilo tako.

1 Usp. Conze, W. / Hentschel, V. (1996.: 249.); ¢lanak 191. Weimarskog ustava glasio je:
»Svi su Nijemci jednaki pred zakonom. Muskarci i Zene imaju nacelno ista gradanska
prava i obveze. Javno-pravne prednosti i nedostatci na temelju rodenja ili staleza ukidaju
se. Plemicke oznake vrijede samo kao dio imena i viSe se ne smiju dodjeljivati« (usp.
Verfassung des Deutschen Reiches (1919.).

2 Svicarski list »Neue Ziircher Zeitung« pise po¢etkom 2011. 0 njemackom plemstvu slijedece:
»Weimarskim ustavom nakon Prvoga svjetskoga rata plemstvo je ukinuto. Ali plemstvo je,
kao nesto $to ne postoji, utvrdio je (¢asopis) »Die Zeit« na putovanju kroz njemacke dvorce,
u za¢udujuce dobrom stanju - barem u staroj Zapadnoj Njemackoj. Ovdje su obitelji spasile
svoj imetak, zemljista, dvorce i Zivotni stil, kroz dva rata i fasizam - protiv kojega se plem-
stvo pokazalo otpornijim nego druge skupine. Isto¢nonjemacki plemici, kojima je oduzeta
imovina, zaklju¢uje poznavateljica plemstva Wienfort, ‘izgubili su imetak, mnogi su doslovce
pjesice dosli preko granice’ Procjenjuje se da u Njemackoj ima 100 000 plemica, bogatih i
siroma$nih. Imaju mnogo osobnih imena, Guttenberg ih ima 10, Zene se medusobno vise
nego ijedan drugi sloj, a mnogi su, poput kneginje Glorije, klerikalno nastrojeni. Radi se u
diplomaciji, u privatnim bankama ili u trgovini umjetninama, pod svojim imenom vodi se
agencije za odnose s javnos$cu i organizira vrtne festivale, u Ippenburgu u Oldenburgu ili na
bavarskome dvorcu Tiissling«. (»Vom Schein des deutschen Adels«, 6. 3. 2011.)



Austrija ¢ Austria

Austrija je u svojoj povijesti, koja je ponjavise povijest Habsburske Monarhije, bila vazan
medunarodni ¢imbenik, pa se stoga unutarnje odnose kroz povijest te zemlje treba pro-
matrati poglavito iz te medunarodne perspektive. Austrija je, podsje¢a Allmayer-Beck
(2003.: 17.) u europskome kontekstu predstavljala stanovitu funkciju, koja se ocitovala
u njezinim integracijskim mehanizmima s jedne strane i ulozi sile ravnoteze s druge stra-
ne. Takva slika povijesti nezamisliva je bez plemstva, koje je snazno pridonosilo obliko-
vanju drustvene strukture Austrije, sudjelovalo u oblikovanju njezina medunarodnoga
polozaja ali i svoj vlastiti karakter gradilo na temeljima monarhije obiljezene razli¢itosti-
ma. Kao i drugdje u Europi, austrijsko je plemstvo izraslo iz upravljackih iskustava sred-
njega vijeka, odnosno iz nastojanja izgradnje u¢inkovitih politickih struktura poglavito
u kontekstu upravljanja zemljisnim posjedima, da bi s vremenom postalo prepoznatljivi
dio drustva i vazan element drzavnog aparata. Austrijsko je plemstvo u sebi objedinja-
valo razli¢ite identitete i tradicije europskih drustava i u njemu se zrcalila raznolikost
Monarhije. Allmayer-Beck?' prati socijalne i politicke promjene u Monarhiji i s njima
povezanu sudbinu plemstva. U srednjem vijeku plemstvo svoju socijalnu i politicku ulo-
gu legitimiralo ponajvi$e svojim materijalnim bogatstvom, a u 18. i 19. gradanstvo se
sve vise nametalo kao nositelj funkcija sustava, primjerice u vojnoj sluzbi, koja je poja-
¢ano zahtijevala specijalizirane stru¢njake umjesto univerzalnih predvodnika, ili pak u
drzavnoj upravi, gdje se nametnuo posebni ¢inovnicki stalez. Cinjenica da se politicka,
drustvena i kulturologka raznolikost Monarhije zrcalila u njezinome plemstvu dogla je
do izrazaja raspadom Monarhije, kada prestaje sluzbeno postojati i plemstvo u Austriji.
Zakon iz 1867. propisao je jednakost svih gradana, a nakon raspada Monarhije, 1919.
donesen je zakon o ukidanju plemstva. Tako radikalna mjera po svemu sude¢i donesena
je zbog nemogucnosti drzave da uvede reda u odnose unutar samoga plemstva, koji su
se odrazavali na funkcionalnost drzave. U 19. stoljecu postala je ocita podjela na »prvo«
i »drugo« drustvo, pri ¢emu su »prvo« drustvo ¢inile tradicionalno plemicke obitelji s
dubokim korijenima u politickom sustavu, a »drugo« drustvo nastajalo je kao plod slo-
Zenoga sustava napredovanja i stjecanja plemickih titula. Krajem 19. stolje¢a princ Kraft
zu Hohenlohe-Ingelfingen (1897.: 323.) pise o visokom plemstvu u Becu, koje ¢ak ni naj-
vise drzavne duznosnike nije pripustalo u svoje drustvo ako nisu proizlazili iz njegovih
redova. Unato¢ tome $to je plemstvo zakonom ukinuto, a koristenje plemicke titule u
pocetku cak bilo kaznjivo, austrijsko je plemstvo dijelom zadrzalo svoj socijalni utjecaj
do danas. Prema jednom novijem istrazivanju, 0,9 posto pripadnika austrijske gospo-
darske elite potjece iz oko 180 plemickih obitelji, koje broje oko 11 tisuca ¢lanova. Su-
kladno tome, vjerojatnost da ¢e se pripadnici plemicke obitelji u Austriji na¢i unutar
gospodarske elite Sest je puta veca od vjerojatnosti da ¢e se naéi izvan nje.?

I Nav. dj., str. 31.-66.
22 Korom, P. / Dronkers, J. (2009.)
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Rusija « Russia

Zarazliku od zapadnoeuropskih drustava, Rusiju je stolje¢ima odlikovao nedostatak su-
stavnosti u izgradnji gospodarskih i politickih struktura, a stjece se dojam da su vladari
upravo zbog toga veliku nadu polagali u plemstvo kao nositelja razvitka i kao jamstvo
ucinkovitosti drzave. U upravljanju drzavom dvor je bio prakticno ovisan o plemstvu
(dvorjani), a veli¢ina carstva i obrazovne, upravljacke i druge razlike medu plemstvom
u velike objasnjavaju zastoje i neuspjehe u razvoju. Takoder, sustav plemstva u Rusiji ra-
zvio se relativno kasno, od 15. do 17. stoljeca, a plemstvo se, uz tradicionalni sloj doma-
¢ih boljara, sastojalo u znatnoj mjeri od useljenika iz zapadnih zemalja. Pod razli¢itim
vladarima mijenjale su se i ovlasti plemstva, njegova uloga u politickom sustavu i njego-
va struktura.” Pitanje zemlji$nog vlasni$tva, koje je, kao i u zapadnim zemljama, ¢inilo
vazan element statusa plemstva, odnosno njegova odnosa naspram seljacima, u Rusiji
prakti¢no nikad nije bilo rijeSeno na nacin koji bi priblizno bio nalik optimalnom. Ne-
ucinkovita drzavna uprava i neprecizna zakonska rjesenja bili su uzrok nezadovoljstva
na obim stranama, a tome nije u prilog i$la ni ¢injenica da su se ruski seljaci osjecali po-
dredenima i u kontekstu nacionalnoga pitanja, jer su im gospodari ¢esto bili stranci. Po-
kusaji agrarnih reformi nisu dovodili do optimalnih rjesenja, a ni carski manifest iz 1861.
o oslobadanju kmetova nije doveo do klju¢nih promjena; politicki i gospodarski sustav
i dalje je ostao neucinkovit, a socijalni status nizih slojeva drustva nije poboljsan.* Plem-
stvo je napokon ukinuto tijekom revolucije dekretom u studenome 1917., a njegovi pri-
padnici dozivjeli su sudbinu sli¢nu kasnijoj sudbini u drugim komunistickim drzavama,
bili su izlozeni progonu, sramocenju i likvidacijama.

Hrvatska « Croatia

Kao i u drugim zapadnim zemljama i u Hrvatskoj je plemstvo od srednjeg vijeka do 19.
stolje¢a imalo istaknutu ulogu i u njegovim je rukama bila koncentrirana politicka, drus-
tvena i gospodarska mo¢.” Drugim rije¢ima, plemstvo je preuzelo ulogu elite, odnosno
predvodnika u drustvenim procesima, a osim toga, njemu je pripadala i formalna poli-
ticka vlast, u skladu s okolnostima toga povijesnog razdoblja. Hrvatske plemicke obitelji
nositelji su hrvatske drzavnosti u samostalnoj Hrvatskoj, ali i kasnije u Habsburskoj Mo-
narhiji. Povjesni¢ar Macan (1992.: 82.) govori o feudalizaciji hrvatskoga drustva, odno-
sno o pojavi koja odlikuje i druga zapadnoeuropska drustva, a koja se o¢ituje u stavljanju
plemica u ulogu zemlji$nih (feudalnih) gospodara, koji su time bili jamci stabilnosti i
ucinkovitosti poretka. Tijekom kasnog srednjeg vijeka Hrvatska prozivljava burna raz-
doblja u sklopu razli¢itih politickih sustava, $to se odrazava i na hrvatsko plemstvo, ali i
na utjecaj stranoga plemstva na prilike u Hrvatskoj. U doba apsolutizma, koje je takoder

2 Usp. Dukes, 1967.: 3.-85.; Stokl 1990.: 389.-393.
2 Usp. Stokl, nav. dj. 467. slij., 536.-543.; Hosking, 2001.: 153.-182.
> Usp. Karbi¢, nav. dj., 11.



razdoblje borbe protiv Turaka, vodece hrvatske plemicke obitelji sudjeluju u uroti protiv
Beckog dvora (Zrinsko-Frankopanska urota) koja je naposljetku ugusena, a predstavni-
ci najjacih hrvatskih plemickih rodova smaknuti su 1671. godine. Bio je to tezak udarac
za hrvatsko drustvo, koje je time ostalo bez snaznoga dijela vlastite elite, a na njeno mje-
sto dosli su strani, uglavnom ugarski velikasi.?® Taj dogadaj predstavlja vjerojatno jednu
od najvaznijih prekretnica u povijesti hrvatskoga drustva uopce, upravo zbog njegova
utjecaja na drustvene elite, odnosno na kasniji razvoj povijesnih zbivanja. Pojedini au-
tori, kao primjerice Bendix (1991.: 45.), misle da je upravo moguc¢nost nesmetanoga oci-
tovanja nacionalnoga identiteta bio glavni razlog $to se u zapadnoj Europi nisu razvile
proleterske revolucije. Hrvatska je sjecom plemickih glava u 17. stoljecu bila doista obe-
zglavljena, ona je ostala bez predvodnika koji bi, u skladu s identitetom, potrebama i in-
teresima hrvatskoga drustva dugoro¢no oblikovali politicke i gospodarske koncepte. Pre-
ostalo hrvatsko plemstvo ocito nije viSe imalo pristup mjestima na kojima su se
donosile sudbonosne odluke za hrvatski narod onoliko koliko su to mogle prethodne
plemicke obitelji. U dvadesetom stoljecu, umjesto da se razviju rjesenja koja bi dugoroc-
no znacila napredak naroda i drzave, Hrvatska se suocila s ponovnom ugrozom obiljez-
ja hrvatskog nacionalnog identiteta i to osnutkom juznoslavenske drzave 1918. i potom
dolaskom komunista na vlast nakon Drugoga svjetskog rata. Nakon §to je gradansko
drustvo u Europi ve¢ vi$e od stoljeca oblikovalo nove drustvene i gospodarske odnose,
u kojima plemstvo kao posebna drustvena kategorija nije imalo posebnu ulogu, dola-
skom komunizma 1945. ono je dozivjelo jo$ jedan udarac jer je, poput nekih drugih ka-
tegorija (gradanstvo, svecenstvo) bilo javno prokazano kao relikt povijesti i ¢ak kao ne-
prijatelj sustava. To je plemstvu opcenito znacilo onemogucavanje bilo kakva oc¢itovanja
vlastitog identiteta, a njegovim pripadnicima osobnu nesigurnost i nerijetko progon.
Nove, socijalisticke elite, promicuci egalitarizam u stvarnosti su oblikovale novu drus-
tvenu stratifikaciju, a borba klasa kao jedan od temeljnih postulata marksizma postala
je dio svakodnevice. U biti, to nije bila stvarna borba izmedu razli¢itih drustvenih sloje-
va, nego borba s proslo$¢u, odnosno borba u kojoj je vladajuéi rezim neprestano nasto-
jao dokazati ispravnost svoga puta. Nakon demokratizacije i oslobodenja Hrvatske kra-
jem 20. stoljeca, pripadnici hrvatskoga plemstva nasli su se u okolnostima sli¢nima
okolnostima u drugim zapadnim drustvima, ali kao prepoznatljiva drustvena kategorija
ono prakti¢no i ne postoji, barem ne po vidljivim obiljezjima.

Zakljucak « Conclusion

Plemstvo danas u Hrvatskoj nema nikakvu formalnu ulogu, ali ni neformalni utjecaj po-
put takva utjecaja u mnogim zapadnoeuropskim drzavama. Pojedini slu¢ajevi utjecajnih
pripadnika plemstva, ¢ini se, predstavljaju prije iznimku nego li pravilo. Medutim, moze
se ocekivati je da pripadnici plemstva pojedina¢no, upravo zbog individualnih iskustava
koja su stekli zahvaljujudi obiteljskoj tradiciji, pokazu posjedovanje sposobnosti (primje-

% Usp. Macan, nav. dj., 215,-222.
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rice obrazovanost), tradicionalna iskustva i matrice ponasanja koje odlikuju vrijedne
pripadnike gradanskoga drustva. Demokracije zapadnoga tipa, u koje pripada i Hrvat-
ska, oslanjaju se na gradane kao izvor suverenosti i jamca politickog napretka, $to po-
drazumijeva obrazovanost, odgovornost i inicijativu $to je moguce veceg broja gradana.
Detjen (2002.) misli da gradane odlikuju razli¢iti oblici kompetencija, koje se dijele na
kognitivne, proceduralne i habitualne. Kognitivne kompetencije rezultat su spoznaje,
odnosno sposobnosti gradana koje proizlaze iz njihova poznavanja drustva i politickoga
sustava. Proceduralne kompetencije pak jesu one koje gradanima pomazu da se snadu
u razli¢itim okolnostima u drustvu, a habitualne kompetencije upu¢uju na prihvacanje
drustva i drzave, odnosno na spremnost gradanina da se s njima identificira. Noblesse
oblige (plemenitost obvezuje, ili plemstvo obvezuje) kao geslo nekolicine europskih ple-
mickih rodova upozorava na odgovornost pripadnika plemstva naspram drustvu koje
proizlazi iz te pripadnosti. Moze se pretpostaviti da pripadnici plemstva, bez obzira na
njihov socijalni status, ve¢ na temelju iskustva svojih predaka uvelike raspolazu spome-
nutim kompetencijama i da stoga mogu biti na korist drustvu kao sposobni i odgovorni
gradani i kao domoljubi. Ljudska plemenitost u razli¢itim pojavnim oblicima, bez obzi-
ra na formalne okvire, predstavlja temelj uspjesnom drustvu. Ovisno o osobnom karak-
teru svakog pojedinca, tradicija, obiteljsko iskustvo i iskustvo skupine kao i prednosti §to
iz njih proizlaze mogu pruziti dobru podlogu za razvitak osobne plemenitosti. Hrvatsko
plemstvo pritom, bez obzira kolika je njegova snaga kao drustvene skupine, snosi odgo-
vornost za ovo drustvo, u prvom redu za oblikovanje njegova identiteta nakon $to se ono
oslobodilo tudinske vlasti i ideoloskih okova koji su neuspjesno nastojali taj identitet
unistiti ili ga izmijeniti.
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GLASNIK HRVATSKOG PLEMICKOG ZBORA, BR. 11. STR. 69-81.
Ivan Jurkovi¢: Hrvatsko plemstvo i raseljenicka kriza tijekom 16. stoljeca

Hrvatsko p[emstvo i rase[jeniéka
kriza t@jekom l6. sto[jeéa

van Jurkovic
=

Vrijeme osmanskoga pritiska na Hrvatsku, za kojega su se dogadale i klimatske promje-
ne (»malo ledeno doba«) a koje su uzajamno s ratnim pustosenjima izazivale godine gla-
di, a time i pojave kuznih bolesti, svakomu se znanstveniku ti pojavni oblici namecu i
kao prirodni uzroci raseobe autohtonoga stanovnistva. No, u novije se vrijeme upozora-
va da se u sociolosko-povijesnim istrazivanjima mora prevladati suzeni pogled na uzro-
ke migracija. Migracijama nisu uzrok samo tzv. izvanjski poticaji, kako se to prikazivalo
u sklopu teorije faktora potiskivanja-privlacenja (push-pull). Moraju se, dakle, razliko-
vati aspiracije samih raseljenika od socijalnih uzroka migracije da bi na kraju znanstve-
na analiza postigla logicku jasnocu. Stoga ce se ponasanje plemstva tijekom osmanskog
napredovanja na hrvatsko ozemlje izloziti uz pomo¢ pristupa moderne sociologije, i to
kroz pet klasa migracija: primitivne, prisilne, prinudne, slobodne i masovne migracije. Sva
su ta seljenja po nakanama i planovima samih plemica imala svoje inovativne ili konzer-
vativne elemente ponasanja.

Kljucne rijeci: migracije, primitivne, prisilne, prinudne, slobodne, masovne, plem-
stvol6. stoljece

Jurkovié, I. 2014. Croatian nobility and displacement crisis during the 16" century.
Herald of Croatian nobility association. Vol. 11. Num 1: 69-81

During the Ottoman pressure to Croatia, climatic changes were taking place (»the
Small Glacial Age«) provoking years of hunger together with the ravages of war and pesti-
lential disease seen by any scientist as natural causes for an exodus of native population.
Nevertheless we have recently received a warning that a narrow view of migration causes,
or so-called outside motives, should prevail in sociological and historical researches as it was
used within the frames of the push-pull theory. Aspirations of exiles should be differentiated
from migration social causes with the aim of achievement of a logical clearness of the sci-
entific analysis. Therefore the behaviour of the nobility during the Ottoman advance in the
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Croatian territory will be exposed with the help of a modern sociology approach with five
migration classes: primitive, coercive, compulsory, free and massive. All those migrations
planned or thought by noblemen had their innovative or conservative behaviour elements.

Key words: migrations, primitive, coercive, compulsory, free, massive, noblemen, 16"
century

Nakane i planovi raseljenika ¢ Exiles intensions and plans

Primitivne migracije kao posljedice ekoloskih potiskivanja u slu¢aju raseobe hrvatskoga
ziteljstva tijekom 16. st. nisu bile dominantna migracijska pojava. Klimatsko je zahlade-
nje i njegove posljedice svakako su utjecalena donosenje konac¢ne odluke ondasnjega
stanovni$tva o seobi Ali to je ocito bila popratna pojava ostalih cetiriju klasa migracija.
Primjerice, u kratkomu je razdoblju (1522.-1524.) Zupanija Krbava populacijski je naglo
opustjela jer su nakon zastrasuju¢ih osmanskih pustosenja (1522.) nastupile dvije izni-
mno hladne zime, koje su trajale i najve¢im dijelom proljeca (1523. i 1524.). Poslije njih
su, pak, zbog nerodice nastupile godine gladi i kuznih bolesti. Klimatski nepovoljni uvje-
ti u te dvije godine samo su pospjesili donosenje brze odluke starosjedilaca da napuste
zavicaj, koji je tada ionako bio prvom zonom ratne opasnosti. Osnovni je uzrok iseljava-
nja toga stanovnistva bila, dakle, prisila, odnosno kombinacija ratnog (osmanska pusto-
$enja) i ekoloskog (klimatske promjene, godine gladi, epidemije) pritiska. U stanju traj-
ne ugrozenosti tadasnji Hrvati nisu imali nikakvu priliku da samostalno odlucuju i
stoga te njihove migracije pripadaju razredu nedobrovoljnim i masovnim migracijama, a
ne primitivnim migracijama.

Dobrovoljne raseobe « Voluntary exodus

Slobodne su migracije s obzirom na izbor, redovito, dobrovoljne i one se odvijaju na te-
melju osobne volje migranata. Takva migracija moze s vremenom u svojim fazama iz
pojedina¢ne migracije prerasti u masovnu migraciju. Pojedina¢na se migracija naziva i
pionirskom fazom migracije. U njoj sudjeluju ljudi avanturistickog duha, potaknuti pro-
fesionalnim potrebama, informirani i relativno dobro stojeci. Oni su ljudima u domovi-
ni osnovnim izvorom informacija i znanja o zemlji koju su naselili. Temeljem tih vijesti
razvija se druga, grupna, faza migracija. Glavna karakteristika te faze nije u veli¢ini se-
lidbenih skupina, nego u daljnjim poticajima na migraciju. Takav razvoj na kraju rezul-
tira zavr$nom fazom migriranja u kojoj su prijasnje migracije postale glavnim razlogom
emigriranja. Trenutak kada vise nije relevantan pojedina¢ni motiv i kada iseljavanje po-
staje obrascem ponasanja jest trenutak pocetka masovne migracije.

Tijekom srednjega vijeka pa sve do pojave osmanske opasnosti postoji medu Hrva-
tima niz primjera prve faze slobodne migracije. Profesionalne potrebe (Crkva, diploma-
cija, trgovina, obrt itd.) poticale su pionirske migracije u pravcu svih tada poznatih zema-
lja Svijeta. Takvi su pioniri odigrali vaznu ulogu u prvim nedobrovoljnim seobama
Hrvata tijekom ratovanja s Osmanlijama. No, u to se vrijeme vise ne dogadaju navedene



faze slobodne migracije, nego nedobrovoljna migracija. Tradicija je, dakle, pionirske na-
zo¢nosti Hrvata u susjednim zemljama, pogodnim za pronalazenje uto¢ista nedobrovolj-
nih raseljenika, odigrala vaznu ulogu u pocetnim fazama grupnih i masovnih migracija.

Nedobrovoljne raseobe « Involuntary exodus

Zbog nemogucnosti ili vrlo skucenih moguénosti samostalnog odlucivanja o seobi, u
teoretskim se oblikovanjima pojmova Cesto rabi pojam nedobrovoljne migracije, koji se
dijeli u dvije razine: prisilne i iznudene migracije. O prisilnom napustanju doma govori
se onda kada raseljenici nemaju nikakvu priliku odlu¢ivanja ili su uvjereni da takva mo-
gucénost ne postoji. [znudene migracije jesu one u kojih raseljenici zadrzavaju stanovitu
samostalnost u odlucivanju hoce li ostati ili ¢e, ipak, oti¢i u potragu za sigurnijim prebi-
valistem. U teoretskim je postavkama tesko povudi jasnu granicu izmedu te dvije razine
nedobrovoljnih raseoba. Analiticki je, pa i povijesno, razlika stvarna i jasna. U prisilne
raseljenike, primjerice, pripadaju Hrvati koji su napustali svoju zemlju pred osvajackom
osmanskom vojskom ili, pak, oni koji su kao ratni plijen prodavani diljem Osmanskoga
Carstva. Iznudeni raseljenici bili su, pak, oni koji su nastavili Zivjeti na domicilnom pro-
storu te su nakon nekog vremena pod osmanskom vlas¢u napustali zavi¢aj pod pritiskom
vrijednosnih sustava nespojivih s kr§¢anskim svjetonazorom.

Hrvatski su nedobrovoljni plemeniti raseljenici 15. i 16. st. i konzervativnii inovativni.
U njihovim je nastojanjima najcesce bila konzervativna pobuda: zadrzati postojeci politic-
ki, socijalni, gospodarski i vjerski status u novodoseljenoj sredini ili prihvatiti osmanske
vlasti u domicilnoj sredini. No, procijep je izmedu razine vlastitih zahtjeva i (ne)ostvarene
razine svakodnevnoga zivota snazio njihovu mobilnost, a time i inovativnost u pronalasku
putova za postignuce Zeljenoga cilja. U tim su se nastojanjima neki od njih uzdigli do ra-
zine aristokracije, a drugi su postali ovisnima o sustavu sredine u koju su se doselili. Te su
promjene potom trajno zamrznule novosteceni socijalni polozaj pa su nastale promjene
obrazaca ponasanja raseljenika, a to jest nastala je inovacijska promjena.

Nedobrovoljni su plemeniti raseljenici Hrvatske za trajanja osmanske opasnosti
prozivljavali sve faze raseobe. Uz ve¢ spomenute pionire slobodnih migracija postojali
su i pioniri nedobrovoljnih migracija, koji su odigrali istu ulogu kao u slobodnim migra-
cijama. Nakon njihovih opisa sredine u koju su se doselili i jamcene sigurnosti boravka
u toj sredini, zapocinjalo je grupno povlacenje pripadnika plemenitih obitelji nesposob-
nih za ratovanje na taj teritorij. U takvim su se migracijama uz ¢lanove obitelji povlacili
i sluge, sluzbenici te familijari tih obitelji drze¢i se zajedno, u skupinama, da bi se potpo-
magali i §titili na putu i tijekom se naseljavanja mogli oduprijeti pljackasima ili lovcima
naljude. Masovne migracije plemica odvijale su u redovito neposredno prije osmanskih
osvajanja pojedinih hrvatskih teritorija. Ako su takve migracije bile »usmjeravane« i ka-
ko-tako »organizirane« glede smjestaja, prognanici nisu imali nepremostivih prepreka
u naseljavanju novoga kraja. Sudionicima neorganiziranih masovnih migracija, medu-
tim, prijetile su gotovo nesavladive poteskoce (glad, epidemije, daljnje deportacije, ma-
nipulacije trgovaca robljem i sl.) prouzrocene stihijskim obiljezjem takvih seoba.
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Hrvatski raseljeni plemici primjeri su nedobrovoljnih migracija i rezultat su pritiska
neprijateljske drzave, odnosno, nemoguc¢nosti prilagodbe njima stranim vrijednosnim
(islamskim) i drustvenim sustavima. Njihova je osnovna namjera tijekom raseobe bila u
biti konzervativna (zadrzati dotadasnji status obitelji), ali rezultat raseobe znao je popri-
miti inovativno obiljezje. Primjerice, Jurjevi¢i od Zmine i Hreljci od Like od trenutka ra-
seobe do Zivota trecega narastaja vlastite obitelji dozivjeli su preobrazbu iz obitelji ple-
menitih hrvatskih rodova u obitelji podani¢koga polozaja. Raseljeni ¢lanovi Draskovica
od Biline i Kruzi¢a od Kruga, pak, kao predstavnici obitelji plemenitih rodova skromnog
statusa postali su aristokratima unutar tri obiteljske generacije. Raseljenici pak, obitelji
Ugrinovic¢a od Roga i Berislavi¢a od Vrhrike uspjeli su zadrzati socijalni predraseobeni
status, $to ih ¢ini konzervativnima u njihovu nastojanju, ali i u rezultatu migracije. No,
sve su te obitelji u jednom socijalnom segmentu predraseobenog razdoblja dozivjele ino-
vaciju nakon dolaska u nove sredine: raskid veza s ¢lanovima njihovih plemenitih rodo-
va. Hrvatsko je plemstvo u vremenima kada je postalo dijasporom, dakle, doZivjelo ino-
vativne promjene njegova starinskoga unutarnjeg uredenja — gubitkom teritorija
plemenitog roda nastupala je i smrt rodovske organizacije!

Plemstvo je, kao $to je receno, aktivno sudjelovalo u svim fazama nedobrovoljnih
migracija. Pripadnici su tih migracija u svojim podecima imali i potporu slobodnih
pionira. Primjerice, Pavao je Lukaci¢ ¢lanu svojega plemenitog roda, Stjepanu Berisla-
vicu, posluzio kao informator i podupiratelj u pronalasku unosnoga posla na prostoru
tada od rata sigurne Slavonije. Sam Stjepan je za clanove svoje obitelji i pripadnike svo-
jega roda Cubranica Vrhrickih kao nedobrovoljni pionir bio organizatorom grupne
(¢lanovi i dio podanika njegove obitelji) te na kraju i masovnije nedobrovoljne migra-
cije neposredno prije pada Vrhrike. Ulogu slobodnoga pionira sli¢nu ulozi Pavla Lu-
kaci¢a imao je varadinski biskup Juraj UtiSeni¢ Martinusic za obitelj svoje sestre, Dras-
kovice ili u Zadru Franjo Stupi¢ za ¢lanove svoje obitelji i obitelji njegova plemenitog
roda Stupica. Sli¢ni su nedobrovoljni pioniri bili, primjerice, Andrija Barilovi¢, Pavao
Izagi¢ i Kristofor Subi¢ za svoje obitelji. U tim se primjerima mogu bez poteskoca pre-
poznati sve faze (pionirska, grupna, masovna) nedobrovoljnih migracija prema pro-
storima o kojima su sami raseljenici znali da je na njima izgledna moguénost uselja-
vanja i udomljavanja. U prostornom su smislu takve raseobe prema kriteriju
razdaljine bile i kratke i duge, a u drzavnoprostornom smislu one su bile i unutarnje i
vanjske migracije.

Raseobe s obzirom na prostor « Exodus regarding the territory

Jedna od temeljnih i najpoznatijih univerzalnih klasifikacija veze migracije uz ljude u
pokretu, dakle, uz prostor, prebivanje, aktivnost i vrijeme. Mobilnost implicira kretanje
kroz prostor, odnosno napustanje jednoga prostora i dolazak u drugi prostor. Osnova
mobilnosti jest razdaljina. Ona se u raznim studijama ¢esto svodi na puki prostorni po-
mak mjeren u kilometrima, pri ¢emu se arbitrarno odreduje minimalna razdaljina koja
se smatra migracijom. Takva je razdaljina potom osnova za podjelu na migrante na krat-



ku razdaljinu i migrante na dugu razdaljinu. No, u operativhom smislu ona redovito ovi-
si o preciznim definicijama. Mi ¢emo stoga, s obzirom na promatrano razdoblje, razda-
ljinu definirati s pomocu etape putovanja koja je ovisila o vremenu, prostoru i
mogucénostima neometanoga putovanja.

U kasnosrednjovjekovnoj Hrvatskoj jedna je etapa putovanja (vremenski dan do
dva) rezultirala razli¢itim razdaljinama. Do godine 1520. konjanik je, primjerice, bez
problema mogao iz sredi$njih Zupanija Hrvatske u jednoj etapi dospjeti u hrvatske za-
padne i sjeverne Zupanije ili, pak, na teritorij Slavonije. Nakon pada sredi$njih Zupanija
(1522.-1523.) nije se vis$e moglo neometano, primjerice iz Klisa, u jednoj etapi dospjeti
do Slavonije, nego se moralo putovati morem do Senja ili Rijeke i tek potom u drugoj
etapi kopnom dospjeti do Slavonije. Jasno, razdaljine nisu u etapnom smislu jednake u
putovanjima morem i kopnom. U povoljnim su se vremenskim uvjetima morem za isto
vrijeme svladavale vece udaljenosti nego na kopnenu. Isto tako, na kopnu su se u istom
intervalu prevaljivale razlicite razdaljine pod ako su se koristili razli¢iti na¢ini putovanja
(hodanje, jahanje, voznja kolima). Plemici su imali na raspolaganju najbrza sredstva ko-
jima se u to doba putovalo (ratni brodovi, brzi konji) pa ¢emo neometano kratko puto-
vanje od domicilnog mjesta do mjesta novog prebivanja nazvati jednom etapom. Stoga
predlazemo da se jednoetapna putovanja tretiraju kao kratka razdaljina, a viSeetapna pu-
tovanja kao duga razdaljina u migracijama s obzirom na udaljenost preseljene obitelji od
domicila.

U podjele migracija s obzirom na prostor ulazi i podjela na unutarnje i vanjske mi-
gracije. Ta je podjela svojom jednostavnoscu toliko prihvatljiva da je bila i temeljem de-
finicije izbjeglica u 1951 UN Convention definition of refugee. Unutarnja je, dakle, migra-
cija op¢i naziv za prostornu pokretljivost ljudi koja ne prelazi preko drzavne granice ili
preko drugih vrsta prostornih razgranicenja, a vanjska je migracija naziv za prostornu
pokretljivost ljudi koja takve granice prelazi. Znanstvenici koji se bave problemom hr-
vatskih raseljenika 15. i 16. st. nerijetko, pak, kre¢u u istrazivanja povijesne grade nesvje-
sno se drze¢i danasnjega politickog stanja u regiji. Zato se u njihovim studijama Hrvati
raseljeni prije pola milenija tretiraju u prostornoj tipologiji preko statusa danasnjih po-
tomaka tih Hrvata. Tako se oni u Slovackoj, Madarskoj i Rumunjskoj tretiraju kao sudi-
onici vanjskih migracija iako su $esnaestostoljetni Hrvati bili sudionicima unutarnje mi-
gracije, jer su se useljavali na teritorij drzave kojoj su tada i pripadali: Hrvatsko-Ugarskom
Kraljevstvu. Hrvati koji su naselili prostore austrijskih i talijanskih zemalja u takvim stu-
dijama pripadaju takoder tipu vanjskih migracija. I zaista, takvi raseljenici bili su i u vri-
jeme osmanskog pritiska pripadnicima tipa vanjske migracije, iako je, primjerice, austrij-
skim zemljama vladala ista dinastija koja je vladala i Hrvatskim Kraljevstvom. No,
potomci su raseljenika 15. i 16. st., koji zive u danasnjoj Hrvatskoj tretirani u suvreme-
nim studijama kao dio unutarnje migracije premda su, primjerice, useljenici Istre bili
dijelom vanjske migracije, jer je Istra u srednjemu i novom vijeku bila izvan Hrvatske,
politicki podijeljena izmedu Venecije i Austrije. Mi ¢emo se u nasim analizama pridrza-
vati $esnaestostoljetnih drzavnih granica te na taj nacin i klasificirati migracije na unu-
tarnje i vanjske. Useljenicke su drzave raseljenih Hrvata dominantno bile, dakle, susjed-
ne austrijske zemlje (dio Istre, Kranjska, Gori¢ka, Stajerska) i talijanske zemlje (osobito
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Mletacka Republika te Apulija i Marke). Ti su prostori bili dijelom vanjskih hrvatskih
migracija. Ostatci hrvatsko-ugarskih zemalja (Slavonija, zapadnougarske Zupanije unu-
tar kojih je bilo i Gradisce, potom Gornja Ugarska i Sedmogradska) bili su, pak, dijelom
unutarnjih migracija.

Plemeniti hrvatski raseljenici koji su ustrajavali u obrani zavicaja trudili su se pro-
nadi »privremeni« smjestaj u svojoj neposrednoj blizini. Ocigledno je da su nastojali osi-
gurati kratku, jednoetapnu, udaljenost od domicila. Ipak to nije uvijek bila unutarnja
migracija. Niz je hrvatskih plemica (poput Gusica i Benkovi¢a) pronalazio utociste obi-
teljima na austrijskom ili mletackom teritoriju s kojega su u jednoetapnom putovanju
mogli dosec¢i domicil, pa su kao takvi bili sudionicima vanjske migracije kratke razdalji-
ne. Plemic¢i koji su uspijevali osigurati skloniste za obitelj na jednoetapnoj udaljenosti od
svojega zavicaja unutar Kraljevstva (poput Mogorovi¢a i Gusi¢a doseljenih u Senj, potom
Misljenovica i Kloko¢ana u Slavoniju) bili su sudionicima unutarnje migracije kratke
razdaljine. Svi koji su, pak, morali ostvarivati viSeetapna putovanja do domicila brze su
se integrirali u drustvo nove sredine. Jasno, i duga je razdaljina takoder bila u kombina-
cijama s vanjskim migracijama (primjerice u Austriju — Koluni¢i, Buci¢i, Lapici, Gusici
itd.) i unutarnjim migracijama (primjerice u Slavoniju — Bojnici¢i, Petricevi¢i itd.).

Aktivna i pasivna bilokacija « Active and passive bilocation

Opc¢a je nesigurnost uzrokovana devastiraju¢im pohodima Osmanlija tjerala hrvatske
plemice na selektivan pristup problemu zastite ¢lanova obitelji koji s obzirom na spol i
starosnu dob nisu mogli aktivno sudjelovati u ratnim naporima, i plemenscine, koja se
nije mogla obraniti bez logisticke i financijske potpore. U strategiji »kako ne biti protje-
ran i sve svoje ne izgubiti« vrlo vaznu ulogu imala je dovitljivost u pronalazenju obitelj-
skoga, ali i materijalnog izvora sigurnosti $to je, pak, rezultiralo stanjem koje se u mo-
dernom leksiku raseljenickog nazivlja definira kao bilocirana migrantska obitelj.
Osnovno je znacenje tog pojma fokusirano na udaljenost izmedu ¢lanova obitelji koji su
pokusavali nastaviti egzistenciju u rodnom kraju i onih, koji su se »odselili« u druge ze-
mlje ne bi li ondje pronasli redovite izvore financiranja obitelji. Takav bi tip bilociranosti
mogao nositi naziv aktivna bilociranost, jer je veci dio obitelji jo$ uvijek opstajao na do-
micilu uz vanjsku pomo¢ jednoga od svojih ¢lanova — nedobrovoljnog pionira. Uz Beri-
slavice se, primjerice, mogu navesti i ostale obitelji njihova plemenitog roda Cubranica
(Lukacici, Klari¢i, Vladavici, Juré¢ini¢i i Mihali¢i) koje su preko svojih pionira koristile
aktivnu bilociranost u borbi za opstanak.

Idudi je tip bilociranosti nastao u trenutku neposredne i trajne ugrozenosti obitel;-
skoga mati¢noga prostora. U tim su trenucima Celnici obitelji nastojali skloniti nemo¢ne
¢lanove obitelji u njima prihvatljiva utocista. Nedobrovoljni su pioniri tada igrali vrlo
vaznu ulogu u zbrinjavanju takvih ¢lanova obitelji. No, bilo je i puno obitelji koje nisu
imale svoje pionire preko kojih su imale izlaz u nuzdi. Takve su se obitelji oslanjale na
svoju materijalnu osnovu, rodbinske i svojtanske ili prijateljske i poslovne veze. Vazno je
istaknuti da su se takvi postupci opravdavali opstankom obitelji na domicilnom prosto-



ru. Okosnicom obitelji nisu bili, dakle, ¢lanovi koji su izmjesteni, nego oni koji su ustra-
javali u fizi¢ckoj obrani obiteljskoga doma. Takav bi se tip bilokacije mogao nazvati pasiv-
na bilociranost jer je veci dio obitelji »privremeno« napustio domicil. O¢ito je to
nedobrovoljna migracija grupe. Niz je onodobnih hrvatskih plemenitih obitelji koristilo
pasivnu bilokaciju kao jedini preostali izlaz u zadnjim pokusajima obrane patrimonija.
Stovise, postoji i primjer masovne pasivne bilokacije plemi¢a. Naime, pocetkom je 1470.
Rados Petrovi¢, knez Poljica, zatrazio od vlade u Veneciji privremeni smjestaj djece i
ostalih za oruzje nesposobnih ljudi na kojemu od jadranskih otoka, $to bi Poljicanima
olaksalo ustrajniji i snazniji otpor Osmanlijama. Mlecani su prihvatili prijedlog i potom
su im osigurali smjestaj na Korculi.

Svi su oni, dakle, bili predstavnicima bilociranih obitelji koji su iskazivali osobine
povratnika i koji su ve¢ pri odlasku iz rodnoga kraja racunali na to da je njihov odlazak
privremen. Taj je animus revertendi uvelike je bio povezan i s rodovskim posjedima, oko-
snicom rodovske solidarnosti. Gubitkom je tih posjeda, medutim, nepovratno izgublje-
na i osnova solidarnosti medu plemenitim dionicima roda. Nestankom je plemenscéine
- rodovskog posjeda, dakle, nestao i plemeniti rod. Upornost u nastojanjima da do takve
»smrti« roda ne dode iskazivala se do zadnjega Casa, a bilociranost je pripomogla da su
takve obitelji, s jedne strane izdrzavale viSedesetljetne osmanske pritiske, a druge su stra-
ne, ipak, uspijevale osigurati novu egzistenciju na prostorima manje ugrozenim ratnim
operacijama. Takvo je ponasanje prema raseljenickoj kategorizaciji bilo ponasanje pro-
gnanika; bez obzira jesu li ¢inili onaj dio bilocirane obitelji koji je ustrajavao na obitelj-
skom pragu ili su bili dijelom obitelji koji je Zivio pod okriljem sigurnosti »privremenog
utocista«. Utocista su mogla, dakle, biti na inozemnom i tuzemnom kraju (vanjska i unu-
tarnja migracija) i ¢es¢e na kratkoj razdaljini nego na dugoj razdaljini.

Lancana migracija « Chain migration

U dugom trajanju osmanske ugroze ponasanje se hrvatskih raseljenika moze u izucava-
nju migracijskih tokova u prostorno-vremenskim okvirima definirati i kao lancana mi-
gracija. To vremensko produzavanje migracija u kojima se ljudi sele, primjerice, iz druge
zone ratne opasnosti na teritorij koji nije ugrozen ratom, a na njihovo mjesto u drugoj
zoni dolaze useljenici iz prve zone ratne opasnosti. Lan¢ana migracija je, dakle, u Hrvat-
skoj i Slavoniji ovisila o rasporedu zona ratne opasnosti ili preciznije o napredovanju
osvajaca. Uvelike je ovisila i o motivima te osobnim planovima ljudi koji su trpjeli priti-
sak. Primjeri ponasanja plemica zorno pokazuju u takvim situacijama njihovu dilemu:
ostati ili se odseliti, odnosno kamo se odseliti, ako alternative vise nema?

O ranom primjeru lan¢ane migracije svjedoc¢i kupoprodajni ugovor iz 1482. izmedu
Blaja Tepsica i Jurja Herendica. Patrimonij se slavonskoga plemica Tep$ica nalazio u Za-
grebackoj Zupaniji, sa sjedistem u gradu (castrum) Lipi i sastojao se od vise sela. Lipa je u
to vrijeme bila ne tako daleko od Granice, ali u relativno sigurnoj zoni, dakle, na prostoru
druge zone ratne ugroze. Juraj Herendi¢, pripadnik plemenitog roda Stupica iz Zupanije
BuzZani, u to je doba imao niz ve¢ devastiranih posjeda u prvoj zoni ratne opasnosti ( u zu-
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panijama Hotuci i Krbavi). U nastojanjima da obrani svoje posjede pokusavao je pronaci
sigurnije mjesto boravka za svoju obitelj (pasivna bilokacija). Kupovinom grada i vlastelin-
stva Lipa postigao je zeljeni cilj. Tepsic je, pak, prodajom Lipe namakao dovoljno novaca
da kupi posjed sli¢ne vrijednosti u Stajerskoj, dakle na prostoru koji je u to doba bio uglav-
nom posteden ratnih razaranja. Obitelj Herendica je do 1527. izgubila svu svoju plemen-
$¢inu u Krbavi, Hotu¢i i Buzanima, ali je opstala u Lipi iako je i taj posjed sredinom 16. st.
postao dijelom prve zone ratne opasnosti. Tep$ici su, pak, do izumréa u 17. st. kao $tajer-
sko indigeno plemstvo Zivjeli neoptereceni »turskim problemimax.

U dugom su trajanju migracijskih tokova Hrvata vaznu ulogu imale zone ratne opa-
snosti, pa se dogadalo da su nedobrovoljni migranti bili primorani na uzmak i po vise
puta tijekom Zivota. Sagledavajuci takav razvoj dogadaja stjece se dojam da su postojale
stupnjevite migracije i tranzitne uloge pojedinih podru¢ja u migracijama Hrvata.

Tranzit e Transit

Tranzit oznacuje vrijeme i stanje prijelaza (ljudi i roba) izmedu dva mjesta. U mi-
gracijskom smislu tranzit je vrijeme provedeno u tre¢oj zemlji, tj. privremeni prekid na
putu od napustanja zemlje podrijetla do smje$taja u imigracijsku zemlju. Za trajanja mi-
gracija potaknutih osmanskom opasnos¢u pojedini su plemici iz Hrvatske, kao i vece
skupine podanickoga Ziteljstva iskusile vrijeme tranzita na svojim putovima preseljenja.
Naime, raseljenik kojemu dostupno utociste nije ispunjavalo razinu zahtjeva za standar-
dom Zivota i nadalje je na razini volje bio migrant. On je u takvim slucajevima trenutno
utodiste prihvac¢ao samo kao mjesto tranzita prema dohvatu konac¢noga cilja.

Senj je, primjerice, Petru Kruzi¢u i Grguru Orlov¢i¢u posluzio kao skloniste za ¢la-
nove njihovih obitelji, ali samo do onog trenutka kada su zadobili posjed koji je odgova-
rao njihovim potrebama u zadovoljavanju drustvenoga, ekonomskog, kulturnog i vjer-
skog zivota. Senj je za njih ocito bio grad tranzita. Kristofor Svetacki, pripadnik slavonske
dobro stojece plemenite obitelji, morao je nakon gubitaka velikih slavonskih podrucja
(1536.) privremeno skloniti suprugu i djecu u Zagreb. Sve je ratne potrepstine i drago-
cjenosti pohranio u utvrdenom gradu Velika. Uspio je uéi kao servitor i zapovjednik ko-
njanistva u sluzbu Tome Nadazdija i bas se njemu potuzio godine 1540. da su mu obi-
teljski gradovi u bijednom stanju i da se Muratbeg sprema osvojiti njegov Novigrad.
Istaknuo je da zeli suprugu s djecom preseliti na posjed Fiiles u Ugarskoj koji mu je ne-
davno upravo Nadazdi darovao, jer ¢e mu inace obitelj u Zagrebu »umrijeti od gladi«.
Zagreb nije Svetackima bilo mjesto koje im je pruzalo onaj stil Zivota na koji su kao ple-
mi¢i navikli! On im je posluzio samo kao tranzitno skloniste u vremenu njihove potrage
za zeljenim posjedom $to je igrom slucaja bio Fiiles.

Plemic¢i su u usporedbi s ljudima niZzega imovnog i socijalnoga polozaja imali mo-
gucnost organizacije sigurnoga i brzog preseljenja ¢lanova svojih obitelji u mjesto njiho-
ve privremene ili trajne imigracije. No, nepredvidene situacije dogadale su se i njima.
Primjerice, plemenita je Ana Ivani¢, koja je Zivjela u Velikoj do 1544., sve svoje pokret-
nine izgubila, kada je taj utvrdeni grad pao u osmanske ruke. Naime, Veli¢ani su na vijest
o dolasku osmanske vojske u organiziranoj koloni krenuli prema susjednoj grani¢noj



utvrdi, Ustilonji. No, vojna je posada Velike istoga dana s Osmanlijama dogovorila pre-
daju i potom je krenula u potjeru za kolonom izbjeglih sugradana. Sustigli su ih na rije-
ci Lonji, nasrnuli na njih, ve¢inu ih pohvatali i opljackali te ih potom dijelom prodali,
dijelom predali Osmanlijama. Ana Ivani¢ uspjela se u nastalom metezu oteti otmicari-
ma, sakriti se i spasiti pricekavsi vojsku Petra Keglevica iz Ustilonje, koja je dosla izvidje-
ti $to se dogada s Velicanima, jer su oni kasnili u dolasku na dogovoreno mjesto s kojega
su zajedno planirali odlazak u Ustilonju. Tada joj je oteto 120 zlatnih florena, sva srebr-
nina i osobni nakit, ali izbjegla je sudbinu zarobljenistva i ropstva negdje u Osmanskom
Carstvu. Sudbinu su otetih Veli¢ana dijelili mnogi sudionici slicnih pokusaja.

Nesmiljena konkurencija medu raseljenicima o Merciless
competition among exiles

U tradicionalnim je prikazima migracijska razdaljina tumacena kao lako ili tesko savla-
diva barijera. Polazilo se od pretpostavke da se vjerojatnost migracije izmedu dva mjesta
smanjuje kako razdaljina raste. No, sociolozi migracija povezali su razdaljinu s povoljnim
ili nepovoljnim prilikama koje postoje na imigracijskom odredistu. Migrant, dakle, mora
posjedovati informaciju o povoljnoj prilici u potencijalnom imigrantom podrudju. Ta
prilika u pravilu mora zadovoljavati njegove prohtjeve i Zelje (npr. slobodno radno mje-
sto i mjesto stanovanja). Stoga je uvedena i nova varijabla — migrant natjecatelj ili konku-
rirajuci migrant. Prema tom modelu broj migranata ovisi o broju povoljnih prilika u imi-
gratornom prostoru, ali i o broju onih koji se natjecu za te prilike.

Broj je povoljnih prilika na useljivim prostorima Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva za
trajanja sukoba s Osmanskim Carstvom bio relativno velik, ali i limitiraju¢i s obzirom
na broj hrvatskih plemenitih raseljenika. Njima se moraju pridodati i brojni raseljeni
plemidi s ostalih podrucja ugrozenih osmanskim osvajanjima (iz Srbije, Bosne, Herce-
govine i Ugarske). Natjecatelja migranata bilo je, dakle, puno vie nego $to je bilo povolj-
nih prilika. U nesmiljenoj su konkurenciji plemici koristili sva, ¢esto i nezakonita, sred-
stva da bi svojim obiteljima osigurali egzistenciju slicnu egzistenciju iz predosmanskog
razdoblja ili bolju o nje. No, odnos broja povoljnih prilika i plemenitih konkuriraju¢ih
migranata nije bio uvijek isti u razdoblju od pada Bosne (1463.) do pada Bihaca (1592.).

Od pada Bosne do pada Pocetinja i banata Srebrenik (1513.) raseljenim se bosan-
skim, hercegovackim i hrvatskim plemi¢ima nudio zadovoljavaju¢i broj povoljnih prili-
ka. U tom je razdoblju Kraljevstvo bilo pretezito zonom u kojoj nije postojala ratna opa-
snost i u tih je pola stoljeca bilo izvoristem vakantnih vlastelinstava, koja su nastajala
izumiranjem plemenitih obitelji ili centralizatorskom politikom vladara. Herceg Ivan
(Ivani$) Korvin je, primjerice, od 1493. do 1504. god. podijelio hrvatskim plemi¢ima
Derzi¢ima, Berislavi¢ima, Benkovi¢ima, Bojnici¢ima i Buzani¢ima imanja u Slavoniji i
Sedmogradskoj, ali je i svoje familijare iz Ugarske (Pet6, Rattkay, Alapy, Imrefi, Székely,
Gyulai) obdarivao posjedima u Slavoniji i Hrvatskoj. Moze se, dakle, zakljuciti da je broj
konkurirajuc¢ih migranata bio podnosljiv u odnosu na broj povoljnih prilika, §to se bez
poteskoca vidi i u izvornom gradivu tog razdoblja.
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Tijekom se razdoblja od pada Pocetinja i banata Srebrenik (1513.) do pada Gvozdan-
skog i Donjeg Pounja (1578.) raseljenim hrvatskim, slavonskim i ugarskim plemic¢ima,
medutim, nije nudio zadovoljavajuci broj povoljnih prilika. U tom je razdoblju Kraljev-
stvo pretrpjelo gubitak sredi$njih teritorija, dok ostatci su ve¢im dijelom bili zahvaceni
ratnim operacijama, a samo je uzak pojas na zapadu i sjeveru uzivao blagodati mira i si-
gurnosti. U tih je 65 godina Kraljevstvo postalo velikim izvori$tem raseljenih plemica,
dakle konkuriraju¢ih migranata, a s obzirom na preostale ratom neugrozene teritorije
postao je zanemariv izvor povoljnih prilika. Pravi je kaos u tom smislu nastao tijekom
civilnog rata izmedu pristalica kraljeva Ferdinanda Habsburskoga i Ivana Zapolje. Obo-
jica su $irokogrudno dodjeljivali posjede protivne strane svojim pristalicama prepusta-
ju¢i im da se za njih sami izbore! Bolja situacija nije bila niti nakon smirivanja toga su-
koba jer su Osmanlije uspjesno osvajale dijelove Kraljevstva $to je izazivalo nove
izbjeglicke krize. S obzirom na broj povoljnih prilika te na broj konkuriraju¢ih migrana-
ta moze se zakljuciti da su raseljeni plemi¢i u tom razdoblju pokusavali iskoristiti svaku,
painajmanju priliku. Ako su raseljeni plemi¢i zaista Zeljeli do¢i do prilike, koja bi u pot-
punosti zadovoljavala njihove standarde Zivljenja, morali su poput Draskovi¢a uporno
¢ekati na tu priliku i po vise desetljeca. Velik broj raseljenih plemica nije takvu priliku
nikad docekao. Njihovi su nasljednici bili osudeni na Zivot plemenitih obitelji s posjedi-
ma veli¢ine nekoliko kmetskih seliSta. Plemstvu je s obzirom na pravce i mjesta njihova
useljavanja razdaljina bila zanemariv problem. Problem je bio do¢i do pravovremene in-
formacije o povoljnoj prilici!

Privilegirani status « Privileged status

Razdaljina se u socioloskim studijama stavlja i u odnos s faktorima gravitacije. Gravita-
cijski model pretpostavlja da ¢e potencijalni migrant nastojati minimizirati tro$kove i na-
pore na taj nacin da se odseli u najblizu zadovoljavaju¢u sredinu. Sukladno teoriji sre-
di$njeg mjesta, migrant se nece odseliti u udaljeno mjesto, ako postoji blize imigracijsko
mjesto koje zadovoljava njegove potrebe. Pristase su gravitacijskih modela nakon niza
istrazivanja uocili da razdaljina koju prevaljuju migranti biva sve ve¢om $to su migranti
specijaliziraniji (u drustvenom ili profesionalnom smislu). Imajuéi to u vidu, i broj je
odredista za takve migrante znatno ograniceniji.

Vjerujuci u pozitivan ishod borbe s neprijateljem, hrvatski su plemici pokusavali
ostati u blizini svojega patrimonija tako da steknu od rata postedene akvizicije na krat-
koj razdaljini. Takav se pristup rjeSavanju problema ostvarivao uz minimalan trosak i
napor oko zbrinjavanja obitelji i oko odrzavanja dnevnih ili tjednih kontakata s ¢lanovi-
ma obitelji. Petar Keglevic je, primjerice, kroz ¢itavo vrijeme borbe za svoju bastinu us-
pijevao zadobiti posjede koji su bili dovoljno sigurni za ¢lanove njegove obitelji (Caklo-
vac, Ustilonja, Kostel i Lobor) i istovremeno dovoljno blizu njegova Buzima. Sukladno
gravitacijskom modelu, plemenitom je raseljeniku, dakle, blizi imigracijski prostor (ko-
ji zadovoljava njegove potrebe) bio, zapravo, prostor druge zone ratne ugroze i prostor
koji nije bio ugrozen ratom u Hrvatskoj i Slavoniji.



Uz te prostore, iznimno su jaka gravitacijska podrucja imigracije plemica bili sli¢ni
prostori u Ugarskoj. Osnovni razlog postojanja tih gravitacijskih prostora jest ¢injenica
da se u Ugarskoj nije osporavao socijalni status hrvatskih plemic¢a. Ako nisu imali prili-
ku ste¢i mjesto nove egzistencije u blizini izgubljenog patrimonija, razdaljina koju su
prevaljivali bila je irelevantna s obzirom na posebnost njihova drustvenog polozaja, nji-
hovih znanja i potreba s jedne strane, te s obzirom na ogranicenost broja za njih prihvat-
ljivih imigratornih odredista s druge strane. Ugrinovi¢i od roda Subiéa, primjerice, po-
kusali su ostvariti novi zivot u Stajerskoj. No, izostankom njihova uvrstavanja u $tajersko
zemaljsko plemstvo oni su se preselili na posjed Cicov/Csicsé u Ugarskoj, premda je taj
posjed bio manji od posjeda onoga u Stajerskoj od kojeg su odustali.

Hrvatski je plemeniti raseljenik, dakle, radije odlazio Zivjeti u Gornju Ugarsku ili
Sedmogradsku nego u mletacke ili habsburske zemlje premda su prvospomenute u us-
poredbi s potonjima i do tisu¢u kilometara udaljenije od mjesta njihova podrijetla. Ze-
mlje su pod okriljem krune Sv. Stjepana, o¢ito su, u njihovu gravitacijskom modelu bile
»blize« imigracijsko mjesto koje je zadovoljavalo njihove potrebe nego $to su to bile, bli-
ze razdaljine mletacke i habsburske zemalje.

Umjesto zakljucka: vertikalna mobilnost drustva «
Instead of a conclusion: vertical mobility of a society

Svi spomenuti i promatrani socioloski tipovi i modeli u istrazivanjima $esnaestostoljet-
nih hrvatskih migracija jesu konceptualizacije fenomena preko kojeg se moze prepozna-
ti ne samo trenutni polozaj ili preferencija raseljenika za trajanja osmanske ugroze, nego
i gotovo nezamisliva vertikalna mobilnost drustva Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva. Ta se
mobilnost naglo pojacavala i ubrzavala od trenutka osmanskog zauzimanja Srbije i Bo-
sne i pocetkom je druge polovice 16. stolje¢a dosegla vrhunac. Razlog je tako Siroko ra-
sprostranjene drustvene mobilnosti leZao u velikoj potraznji obrazovanih i stru¢nih lju-
di, koji su bili potrebni za popunu vojnoga i administrativnog aparata Kraljevstva,
pocevsi od sredi$njih razina, preko regionalnih, pa do razina lokalnih vlasti. Sli¢ne je
potrebe imala i tadasnja aristokracija, koja je nastojala izgraditi djelotvorne vojno-admi-
nistrativne sustave svojih gospostija, ali i Katolicka crkva, koja je ulazila u odlu¢uju¢u
fazu borbe s Reformacijom. S obzirom na te potrebe, gornji sloj plemstva nije svojim
ljudskim potencijalom mogao zadovoljiti rastu¢u potraznju za visoko obrazovanim ka-
drom te su ga sredi$nje vlasti stoga nastojale pronadi u nizim slojevima drustva - medu
nizim plemstvom i bogatijim gradanstvom.

Premda je takva »funkcionalna potreba« za drustvenom pokretljivos¢u izazvana
vanjskim poticajima (stalni ratni sukob, pogibije i brojna iseljavanja potrebnoga kadra u
strane drzave), ona je postala djelotvornom jer su ¢lanovi razli¢itih drustvenih slojeva u
eri egzistencijalne ugrozenosti tezili o¢uvati ili ¢ak poboljsati drustveni status koji su
imali u prija$njem vremenu. Stupanj vertikalne mobilnosti nije, medutim, ovisio samo
o funkcionalnim potrebama ondasnjega drustva nego je takoder ovisio i o personalnim
karakteristikama njegova stanovnistva; o broju ljudi spremnih da o¢uvaju ili zadobiju
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bolji statusni drustveni i gospodarski polozaj. Istina, cijena je te mobilnosti bila velika s
obzirom na borbenost, frustriranost, napetost i druge nedace koje je ta mobilnost iznje-
drila, ali bez nje Hrvatska (bez obzira na ¢injenicu $to je svedena na »ostatke ostataka«)
ne bi mogla izdrzati udar Osmanskog Carstva.
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GLASNIK HRVATSKOG PLEMICKOG ZBORA, BR. 11. STR. 83-94.
Marijan pl. Maroja: Drzavni arhiv u Zadru

(Przawni arhiv u Jadru
%arijan p[. QVKA(P\OSA

Sazetak

Drzavni arhiv u Zadru za hrvatsku povijest, posebice za povijest hrvatskog plemstva je
vrlo vazan. Bit ¢e prikazan kroz povijesni razvoj i ustroj, ali i gradiva koja se ¢uva u nje-
mu, a odnosi se na povijest hrvatskih plemickih obitelji.

Klju¢ne rijeci: Drzavni arhiv u Zadru, povijesni razvoj, ustroj, pregled ¢uvanog gra-
diva iz povijesti hrvatskih plemickih obitelji.

MAROJA, M. 2014. State archives in Zadar. Herald of Croatian nobility association.
Vol 11. Num 1: 83-94

The State archive in Zadar is of extreme importance not only for the Croatian History,
but also for the history of the croatian nobility. It would be presented through its historical
development and organisation and through sources referring the history of the Croatian
noble families kept in it.

Key words: State archives in Zadar, historical development, organisation, sources re-
ferring the history of the croatian noble families kept in it.

Povijest ustanove « History of the institution

U sredistu danasnjega Zadra, na tisucljetnom Poluotoku, do poznatih Kopnenih vrata,
smjestio se Drzavni arhiv. U prostoru biv$e austrijske vojarne iz 1845. godine, poslije
mnogo seoba u drugoj polovici dvadesetoga stoljeca, smjesteni su kilometri duznih me-
tara neprocjenjiva arhivskoga gradiva. Trebala su stoljeca da bi se na jednom mjestu pri-
kupila tolika koli¢ina pisanoga blaga.

Pocelo je to jos u dalekom srednjem vijeku. Prvi spomen o ¢uvanju vaznih isprava
nalazimo u spisu zadarskoga biljeznika Vannes qm. Bernardi de Firma iz godine 1390. U
njemu se spominje »archivium communis Jadre«, arhiv Zadarske op¢ine. To je pisani do-
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Slika 1. Zgrada
Drzavnog arhiva
u Zadru od 1966.
godine

Figure 1: State
Archives in Zadar
building from the

year 1966\

kaz da se vec¢ i prije toga vremena, a svakako u doba Ugarsko-Hrvatskoga Kraljevstva, ¢u-
valo vrijedne isprave u gradskoj komuni. Brojni samostani u Zadru i oko njega, koji su
bili i jedina mjesta pismenosti toga doba, ¢uvali su ve¢ stotinama godina u svojim $kri-
njama tisuce isprava iz najstarijih vremena, jos iz doba hrvatskih narodnih vladara. Mo-
ram naglasiti da je u to vrijeme Zadar bio najvazniji grad Dalmacije i za njega su se vodi-

= Slika 2. Javni
biljeznik Vannes qm.
Bernardi de Firma
(1375.-1404.) Zadar
Figure 2. Notary
Vannes qm. Bernardi
de Firma (1375-1404)
Zadar

le neprekidne borbe izmedu ugarsko-hrvatskih kraljeva i Venecije. Kralj Ludovik I.
Anzuvinac koji je vladao od 1342. do 1382. godine, poslije viSegodi$njeg rata godine 1358.
prisilio je Veneciju da potpise Zadarski mir kojim se odrice svih prava na hrvatskoj obali
i otocima. Prvi put nakon smrti kralja Zvonimira cijelu je obalu oslobodio mletacke vla-



sti. Kralj Ludovik I. nije imao sina i nakon njegove smrti, prijestolonasljednicom je posta-
la njegova kéi Marija, zaru¢nica Zigmunda (Sigismunda) Luksemburskoga, kasnije hr-
vatsko-ugarskoga kralja (1387.-1437.), a pravu vlast imala je njezina majka, kraljica
Elizabeta. To je izazvalo krvave meteZe u drzavi i pobunu plemstva koji su podupirali kan-
didaturu napuljskoga kralja Karla Drackoga. Karlo Dracki postao je hrvatsko-ugarski kralj,
ali njegova vladavina trajela je samo dva mjeseca. Kraljice su ga dale ubiti, $to je izazivalo
pobunu u kojoj su kraljice bile zarobljene, a kraljica Elizabeta i ubijena u Novigradu kraj
Zadra po nalogu hrvatsko-dalmatinskog bana Ivana Palizne. U borbu se uklju¢io i Zi-
gmund koji se okrunio za hrvatsko-ugarskoga kralja. Sljedecih dvadesetak godina vodili
su se stalni sukobi dviju strana. Pobunjeno plemstvo 1403. godine u Zadar dovodi i kruni
za hrvatsko-ugarskoga kralja Ladislava, sina ubijenoga Karla Drackog. U borbama sa Zi-
gmundom on je izgubio svoj polozaj i prije povratka u Napulj 1409. godine, a poslije vi-
$emjesecnog cjenjkanja prodao je Veneciji svoje posjede Zadar, Novigrad, Vranu i Pag, a
i svoja prava na preostalu Dalmaciju. Na osnovi tog ugovora Venecija se vratila u Dalma-
cijuis vremenom ju je cijelu pod¢inila svojoj vlasti. Ve¢ina dalmatinskih plemickih ko-
muna, nemajuéi pomoc¢i hrvatsko-ugarskoga kralja, dobrovoljno se pod¢inila vlasti Ve-
necije. Zadar je ostao glavni grad Dalmacije, a u njemu je bilo sjediste generalnoga
providura, tj. sredi$nje vlasti. Generalni providuri, knezevi komuna, kapetani gotovo is-
Kljucivo bili su Venecijanci, a ne domace plemstvo. Generalni providur odredivao je sve
poslove u pokrajini i imao je svoju kancelariju. Godinama rada mnozi se gradivo upravne
vlasti. Godine 1450. mletacki duzd Francesco Foscari odreduje da se urede ormari u ko-
jima se ¢uvaju spisi i da se spisi srede po abecednom redu. Ormari se moraju zatvarati
klju¢em koji ¢e ¢uvati kancelar. To su pisane isprave koje potvrduju da se i u najstarijim
vremenima znalo cijeniti vrijednost dokumenata. O sustavnom i organiziranom ¢uvanju
dokumenata na jednom mjestu, arhivu, mozemo govoriti od pocetka 17. stoljeca.

Dana 20. rujna 1624. generalni providur za Dalmaciju i Albaniju Francesco Molin,
po ovlastenju mletackog Senata, osniva Arhiv generalnoga providura u Zadru. Svojim

Slika 3.Palaca generalnog
providura u kojoj se u
prizemlju nalazio Arhiv

od osnivanja do 1944.

Figure 3. General governor
palace where the Archive was
placed in the ground floor
since its establishment to 1944
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aktom odreduje poslove u Arhivu, rad sluzbenika, nacin rada, donosi propis o poslova-
nju i zastiti gradiva. Imenuje prvog upravitelja Nicolu Veglia, prvog poznatog arhivista
s drzavnom pla¢om. Za prostor Arhiva odreduje prizemlje Providurove palace. Tim pro-
storom arhiv se koristi i u njemu radi 320 godina, sve do 1944. godine kada zbog oste-
¢enja Providurove palace nastalih bombardiranjem seli u nove prostore.

Dakle, te 1624. godine osnivana je javna i drzavna ustanova Arhiv. Od tada pa do
danas Arhiv je mijenjao imena i nadleznosti, ali nije prekidao radom, a danas nosi ime
Drzavni arhiv u Zadru. Ova jedinstvena ustanova za deset godina obiljezit ¢e 400. go-
disnjicu svog utemeljenja.

Od njegova osnutka u Arhivu se pohranjuju i Cuvaju spisi generalnoga providura
za Dalmaciju i Albaniju. Kroz slijedeca stoljeca providuri i namjesnici donosili su nove,
sve stroze propise o nacinu rukovanja spisima. Vrlo brzo nakon osnivanja u Arhiv do-
laze 1 spisi drugih stvaratelja. Tako se u njemu pohranjuju spisi umrlih biljeznika koji
su neiscrpan izvor za prouc¢avanje povijesti i zivota tadasnjih stanovnika. Sacuvani su
od 1279. godine. Sam podatak da su sacuvani ve¢ od kraja 13. stolje¢a govori da su se
arhivalije i tada ¢uvale, ali ne mozemo utvrditi na koji na¢in i gdje. Pretpostavljamo da
su se cuvala u arhivu komune koji se spominje 1390. godine. U prvoj polovici 18. sto-
lje¢a u Arhiv se smjestaju spisi zadarske opcine.

Nakon pada Mletacke Republike 1797. godine u Dalmaciju dolazi prva austrijska
uprava (1797.—1805.). Ona u Arhiv smjesta spise zadarskih knezova, kapetana i fiskal-
nih savjetnika. Nakon austrijskoga poraza od Napoleona i Mira u Bratislavi u Dalmaci-
ji se uspostavlja francuska uprava (1806.—1813.). Ona u Arhiv smjesta spise prve au-
strijske uprave. Francuzi ukidaju mnoge samostane i bratovstine, a njihovi se spisi
pohranjuju u Arhiv. Preuzimanjem spisa samostana napose najstarijeg i najbogatijeg,
benediktinskoga samostana Sv. KrSevana, u Arhiv dolaze tisuce pergamena, a od njih
neke datiraju iz 10. stolje¢a. Tu su darovnice hrvatskih kraljeva, hrvatsko-ugarskih vla-
dara, papa i drugih velmoza.

Nakon poraza Napoleona u Dalmaciju dolazi druga austrijska uprava (1814.—
1918.). Arhiv djeluje pod nazivom C. k. gubernijalni arhiv ili Arhiv starih spisa C. k.
namjesniStva u Zadru. U Arhiv se smjestaju spisi iz razdoblja francuske uprave.

Zacetnik modernog Arhiva bio je Dionizije Bottner, radio je u Arhivu od 1843.-
1861. On je organizirao sredivanje gradiva prema arhivskim pravilima. Izraduju se ka-
talozi, inventari, indeksi i repetitoriji koji se i danas mogu koristiti. Njega u upravljanju
Arhivom nasljeduje sin Sebastijan, a nakon sina unuk Henrik koji upravlja Arhivom do
godine 1921. Krajem devetnaestog stolje¢a u Arhiv se smjestaju stari arhivi dalmatinskih
komuna. Tu se smjestaju i spisi javnih biljeznika. Od kraja 19. stolje¢a u Arhiv se smje-
$taju spisi plemickih obitelji i poznatih osoba. Ti se spisi protezu na razdoblje od 11. sto-
lje¢a na ovamo.

Krajem 1894. godine osniva se Knjiznica Namjesnistva. Ta knjiznica, namijenjena
sluzbenicima Namjesnistva i istraziva¢ima arhivskoga gradiva, sastavljena je od uredskih
zbirki i knjiga koje su se skupljale jo§ od mletackih vremena. Ukidanjem Namjesnistva
ona ¢e postati dijelom Arhiva, tj. jedan od njegovih odjela. Danas cjelokupni fond knjiz-
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Slika 4. Prvi spomen ribarstva u Hrvata iz 995. Slika 5. Darovnica kralja Stjepana kojom
(prijepis iz 11. st.) perg. potvrduje Kresimirovu darovnicu

Figure 4. The first mention of fishing in Croatia Rogovskom samostanu, 1166. (prijepis iz
in 995 (transcript from the 11th century) perg. 1258.) perg.

Figure 5. Grant of the croatian king
Stephen confirming Kresimir grant to
Rogowski Monastery 1166 (transcript
from 1258) perg.

nice broji vise od 50 tisuca svezaka grade, $to ukljucuje knjige, ¢asopise, novine, kalen-
dare, rukopise te neknjizno gradivo (mikrofilmovi, video vrpce i compact diskove). Isti-
¢emo vrijednost 127 rukopisa, dvije inkunabule i 57 rijetkih knjiga tiskanih u 16.
stoljecu.

Grad je Zadar kroz cijelu svoju povijest bio meta raznih osvajaca. Nakon Prvog
svjetskog rata i raspada Austro-Ugarske Monarhije osnovane su nove drzavne zajednice.
Tako je osnovana i Drzava Slovenaca, Hrvata i Srba, koja je 1. prosinca 1918. godine us-
la u sastav nove drzavne tvorevine, Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Zadar jos jed-
nom prozivljava teske trenutke svoje povijesti. Na osnovi Londonskog ugovora iz 1915.
godine, kao i gotovo cijelu Dalmaciju okupiraju ga talijanske vojne snage. Nakon rata i
Rapallskog ugovora izmedu Kraljevine Italije i Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca iz
1920. godine talijanske snage napustaju okupiranu Dalmaciju postupno, sve do pocetka
1923. godine. Tim Ugovorom Zadar i neki otoci prepusteni su Kraljevini Italiji. Zadar je
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otrgnut od matice zemlje i svoga prirodnog zaleda. Kroz stolje¢a, glavni grad Dalmacije,
sjediste generalnog providura za Dalmaciju i Albaniju, sjedi$te Dalmatinskoga Sabora i
Vlade, i drugih sredis$njih ustanova, srediste kulturnoga Zivljenja Dalmacije odjednom
se nasao kao izolirani otok. Srediste Dalmacije prebacuje se u Split.

Sudbinu odvojenosti prosao je i Arhiv u Zadru. Nakon pada Austro-Ugarske Mo-
narhije Arhiv od 1918.-1922. djeluje pod nazivom Arhiv vlade za Dalmaciju, dalmatin-
ske i kor¢ulanske otoke. Od 1922. godine mijenja ime u Povijesni arhiv kraljevske pre-
fekture, a od 1928. postoji kao samostalna ustanova s nazivana Drzavni arhiv u Zadru
(Archivio di Stato di Zara), a podreden je Ministarstvu unutarnjih poslova u Rimu. Za-
jednicka Komisija za provedbu Rapallskog ugovora provela je podjelu gradiva. Gradivo
za predaju Kraljevini SHS preneseno je najvec¢im dijelom u Split, a manjim dijelom u Bi-
ograd, Sibenik i druga mjesta, gdje je zbog nebrige zauvijek propalo. U Split je prenesen
dio spisa Namjesnistva koji su se odnosili na podruéje Kraljevine SHS. Ve¢i dio toga gra-
diva izgorio je u pozaru splitskog arhiva.

Drugi svjetski rat bio je poguban za Zadar i Arhiv. U saveznickim bombardiranjima
1943.-1944. godine gradska jezgra prakti¢no je sravnjena sa zemljom. Nijedan grad na
nasem tlu nije bio toliko puta bombardiran ni toliko razrusen. Stanovni$tvo je napustilo
grad, pa su ga napustili tako i sluzbenici. Zgrada Arhiva bila je o$tecena u bombardira-
njima pa su Nijemci gradivo preselili u vojarnu kod Kopnenih vrata, u koju se nakon jos
nekoliko preseljenja nakon rata, konac¢no, 1966. godine, smjestio Drzavni arhiv. U bom-
bardiranjima i nakon njih stradalo je dosta arhivskoga gradiva. Jo§ prije saveznickih
bombardiranja Talijani su iz Arhiva odnijeli 74 sanduka najvaznijih spisa i smjestili ih u
Veneciju. Nakon rata najveci dio tih spisa, ali ne i svi, vraceni su u Arhiv.

Zadar je osloboden 31. listopada 1944. i priklju¢en matici domovini Hrvatskoj. Od-
mah je zapocela akcija prikupljanja i spasavanja dokumenata iz gradskih rusevina i smje-
$tanje u Arhiv.

0d 1945.-1960. Arhiv djeluje kao Drzavni arhiv u Zadru i sve do godine 1952., kad
je osnovan Arhiv grada Splita, bio je nadlezan za cijelo podrucje Dalmacije, osim po-
drudja bivse Dubrovacke Republike i Korcule, a s dodatkom Raba i Paga. Nakon osniva-
nja Drzavnog arhiva u Splitu nadleznost je suZena na podrudje danasnjih Zupanija Za-
darske i Sibensko-kninske. Bududi da je prije nekoliko godina osnovan i Drzavni arhiv
u Sibeniku, danas Drzavni arhiv u Zadru nadlezan je u Zadarskoj zupaniji (osim opéine
Gracac) i dijelu Licko-senjske Zupanije (grad Novalja). Godine 1960. promijenio ime u
Historijski arhiv u Zadru, 1993. u Povijesni arhiv u Zadru, a godine 1997. ponovno je
dobio ime Drzavni arhiv u Zadru.

U poslijeratnom razdoblju u Arhiv su preuzeti mnogi novi fondovi pa ih trenutno
u Arhivu ima 626 sa stalnim priljevom novog gradiva. Pedesetih godina Arhiv je predao
Crnoj Gori arhiv Kotora, a Drzavnom arhivu u Dubrovniku arhiv Lastova. U poslijerat-
nom razdoblju u Arhiv su smjestene mati¢ne knjige (vise od dvije tisu¢e komada), prvo-
razredni dokumenti za istrazivanje kretanja pucanstva, ali i dokaz tisu¢ljetnoga hrvatstva
Dalmacije. Mnoge su pisane glagoljicom, tim jedinstvenim hrvatskim pismom.



U Domovinskom ratu Arhiv nije pretrpio vecih o$tecenja. Nekoliko granata palo je
u dvoriste Arhiva, a jedna je pogodila i prouzrocila veliku $tetu Znanstvenoj knjiznici,
koja dijeli zgradu s Arhivom. Medutim, na okupiranom podrucju Zadarske zupanije od
velikosrpskih okupatora unisteno je mnogo arhivskoga gradiva koje je u nadleznosti Dr-
zavnog arhiva u Zadru. Napose je stradalo gradivo koje se ¢uvalo u zupnim uredima, jer
su crkve bile glavna meta povampirenih ¢etnika. Sruseno je i zapaljeno desetak crkava
i zupnih dvorova.

Danas Arhiv prerasta u modernu ustanovu. Njegovih devet odjela i tridesetak za-
poslenika u potpunosti rade na zadovoljavanju javnog interesa, ne samo za drzavne or-
gane i organe lokalne samouprave, nego i za tisuce pojedinaca kojima trebaju razni po-
datci iz bogatih arhivskih fondova. U svom sastavu ima i Sabirni arhivski centar u Gradu
Novalji u kojem se prikuplja gradivo s podrucja Novalje.

Kao ravnatelji ove ustanove djelovali su poznati hrvatski znanstvenici i povjesnica-
ri, akademik Stjepan Gunjaca, akademik prof. dr. Stjepan Antoljak, prof. dr. Dinko Fo-
reti¢ i drugi.

Kroz ovaj Arhiv prosle su tisu¢e najpoznatijih znanstvenika iz raznih podrudja zna-
nosti, koji su na osnovi arhivskog gradiva napisali na tisu¢e knjiga i znanstvenih radova.
U Arhivu istrazuju znanstvenici iz europskih zemalja, alii iz SAD-a, Kanade, Australije
i Japana.

Izvori za povijest plemstva « Sources for the history
of the nobility

Arhivsko gradivo Drzavnog arhiva u Zadru vazno je za prouc¢avanje povijesti plemstva.
Prije svega moze se re¢i da nema fonda u Arhivu do 1797. (pada Venecije) koji ne dono-
si podatke o povijesti plemstva. Plemstvo je bilo politi¢ki narod, ono je bilo uklju¢eno u
sve pore drustvenog i politickog Zivota. Plemi¢i su bili nositelji vlasti u komunama, bi-
ljeznistvu, vojsci, crkvi i svemu ostalome.

Spisi ukinutih samostana « Documents from cancelled
monasteries

Za vrijeme vladavine Napoleona u Dalmaciji 1806.-1813. godine u arhiv su preuzeti spi-
si samostana koje je francuska uprava ukinula. Arhivi ukinutih samostana najdragocije-
niji su fondove Arhiva jer su najvazniji izvor za upoznavanje srednjovjekovne povijesti
hrvatske drzave i naroda, a i vazan izvor za susjedne drzave. Pocinju od 10. stoljeca, a za-
vr$avaju pocetkom 19. stolje¢a, ukidanjem samostana. Najvec¢u vrijednost imaju origina-
li i prijepisi darovnica hrvatskih kraljeva, hrvatsko-ugarskih vladara, papa, banova i dru-
gih dostojanstvenika. Radi se o tisu¢ama pergamena iz samostana Sv. Kr§evana, Sv.
Dominika, Sv. Nikole iz Zadra i Sv. Kuzme i Damjana u Rogovu na Pasmanu.
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Spisi javnih biljeznika « Notary records

Spisi javnih biljeznika neiscrpan su izvor podataka o Zivotu stanovnistva Dalmacije. Tu
se nalaze podatci o proizvodnji, trgovini, ribarstvu i nacinu zivota. Tu su bra¢ni govori
medu obiteljima, oporuke, spisi o sporovima, kupoprodajama i razni drugi spisi o plem-
stvu. U Arhivu su pohranjeni spisi biljeznici Sibenika (1380.~1835.), biljeznika Zadra
(1279.-1856.), biljeznika Paga (1689.-1821.), biljeznika Raba (1403.-1875.) i Skradina
(1725.-1823.)

Spisi komuna « Community records

U arhivu se nalaze spisi dalmatinskih komuna, i to: Braca (1589.-1797.), Hvara (1519.-
1797.), Korcule (1338.-1797.), Nina (1244.-1797), Paga (1793.-1797.), Raba (1557.-
1797.), Skradina (1773.-1797.), Splita (1341.-1797.), Sibenika (1428.-1797.), Trogira
(1312.-1797.), komune Zadar (1300.-1562.), dukale i terminacije komune Zadar (1409.-
1797.), spisi kneza Zadra (1518.-1797.), kapetana Zadra (1772.-1797.), spisi Velikog
sudbenoga dvora Zadarske komune (1358.-1438.), Pomorskog suda Zadra (1385.-1418.)
i providurstva Makarske (1646.-1797) i Omisa (1520.-1797.). To su svakako najvrjed-
niji spisi za povijest plemstva. Ovdje se nalaze spisi knezeve kancelarije, Velikog i Malog
sudbenoga dvora, vije¢a komune, fiskalne komore i javnih biljeznika. U tim spisima na-
laze se popisi plemstva, ¢lanova malog i velikog vijeca, podaci o izborima i postavljanji-
ma na duznosti u vije¢u i komuni i drugi zanimljivi podatci.

Spisi generalnoga providura « General governor records

Za razdoblje mletacke uprave u Dalmaciji najvaznija osoba bio je generalni providur za
Dalmaciju i Albaniju (tim nazivom nazivalo se podrucje Boke kotorske do Ulcinja). On
je uvijek dolazio iz Venecije kao i knezevi komuna. U njegovim spisima nalaze se podat-
ci o postavljanju na polozaje pripadnika domacega plemstva, a i podaci o imenovanjima
kancelara komuna. On je bio instancija u parnicama, donosio je i akte o agregacijama
(primanju) u plemicka vije¢a. Donosio je i odluke o dodjeli zemlje prilikom naseljavanja
pustih podru¢ja Dalmacije koja su u strahu pred Turcima napustili stanovnici. Osim to-
ga vrlo su vazniirazni katastri i katastarske knjige Dalmacije koje su izradivane od 1597.
pa do pada Mletacke Republike.

Spisi prve austrijske uprave o Records of the first austrian
goverment
Medu spisima prve austrijske uprave, koja je trajala relativno kratko, od 1797.-1805., da-

kle samo 8 godina, imamo nekoliko vrlo vaznih izvora za povijest plemstva. Vazno je
napomenuti da je austrijska uprava priznala i nije dirala u povlastice dalmatinskoga



plemstva. Osim spisa Dvorske komisije za Istru, Dalmaciju i Albaniju i Vlade za Dalma-
ciju, ovdje se isti¢u dva fonda spisa od izuzetnog znacaja za povijest plemstva. To su spi-
si Dvorskog komesara za Dalmaciju conta Goessea i Guvernera Dalmacije baruna To-
mmasa de Brady.

Francuska uprava « French government

Nakon Mira u Bratislavi 1805. godine, Dalmacija je predana Napoleonu. U Dalmaciji se
uspostavlja francuska uprava. U ozujku 1807. godine ta je vlast raspustila plemicka vijeca
i sva staleska tijela u Dalmaciji, kao preZivjele i novim prilikama neprimjerene ustanove.
Poslije stoljeca i stolje¢a neosporne vlasti plemstva u Dalmaciji ovom odlukom to je zau-
vijek nestalo. I u doba francuske uprave, i uprava nakon nje, mnogi su plemic¢i bili u drza-
vim institucijama, ali viSe nikad nisu povratili svoje stare privilegije. U spisima te uprave
nema puno podataka o plemstvu, osim jednog sveznja u spisima Vincenza Dandola.

Spisi druge austrijske uprave ¢ Records of the second
austrian government

Druga austrijska uprava postojala je u Dalmaciji viSe od stotinu godina. (1813.-1918.).
Centar namjesnistva, Dalmatinskoga sabora, vojske i svih drugih drzavnih tijela bio je u
Zadru. Vedina toga gradiva nalazi se u zadarskom arhivu. U samoj vlasti, ali i kao ¢inov-
nici, bili su mnogi dalmatinski plemici. Za zasluge u sluzbi mnogi pojedinci postali su
carskim ukazima novi plemi¢i. Medu njima ima i pojedinaca kojima prethodno nije bi-
lo priznato staro plemstvo. Kad je dosla u Dalmaciju, II. austrijska uprava zatekla je u
njoj nesredeno stanje u pogledu prava na plemicke titule. Da bi to stanje uredila, carskom
odlukom od 13. rujna 1816. austrijska vlada imenovala je Heraldicku komisiju za Dal-
maciju. Komisija je trebala obaviti delikatni posao ispitivanja i utvrdivanja podrijetla ti-
tula svih plemickih obitelji u Pokrajini. Ta komisija je radila do 1831. godine, kad je bio
napravljen popis plemickih obitelji, odnosno samo onih obitelji kojima je bilo priznato
plemstvo. Kod ovoga moram naglasiti da je plemstvo priznavano selektivno, vi$e po po-
litickim, nego stvarnim ¢injenicama. Plemstvo je priznato samo najimuc¢nijem dijelu
plemstva. Iz ve¢ine dalmatinskih komuna plemstvo nije priznato nikome, bez obzira na
stoljetne dokumente koji su ga potvrdivali. Osim toga, mnogi osiromaseni dalmatinski
plemidi nisu ni trazili potvrdu od nove vlasti. Uz Komisiju je uporedno postojao i odjel
koji je vodio brigu o plemickim titulama i poslovima s tim u vezi sve do 1887. godine.
Fond Heraldicke komisije ima 77 sveznjeva spisa i 4 knjige. U ovim spisima, nastalim
uglavnom u devetnaestom stoljecu, nalaze se i pojedini dokumenti koji zadiru daleko u
prosla stoljeca jer su plemi¢i morali pruziti dokaze o svom nobilitetu koji je katkad vu-
kao korijene iz predmletackog vladanja u Dalmaciji. Ovaj je fond neiscrpan izvor za po-
znavanje dalmatinskoga plemstva.
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Rukopisi i knjige u knjiznici arhiva « Manuscripts and books
in the archive library

U prebogatom inventaru Odjela arhivske knjiznice, za povijest plemstva najvazniji su
statuti komuna iz razdoblja mletacke vlasti, dok su komunama upravljala plemicka vije-
¢a. Statuti su bili zakoni koji su propisivali nac¢in i uvjete zivota u komunama. U knjizni-
ci se nalaze statuti gotovo svih dalmatinskih komuna te Kotora i Raba. Neki su pisani
na pergameni i bosan¢icoma kao Poljicki statut, a drugi su tiskani, uglavnom u Veneciji.
Osim statuta u knjiznici se ¢uva i Dukala mletackoga duzda koja se odnosi na Vranski
feud Borelli- Galbiani. Tu je i knjiga Album obitelji conte Benja (povijest obitelji) koju je
napisao Alfred conte Benja 1907. Najvaznija knjiga koja se nalazi u knjiznici, a tice se
plemstva svakako je Blasone genealogico, u rukopisu, napisana od Marcolaura Rui¢a
1784. godine. Tu su podatci o svim paskim plemickim obiteljima i njihovim grbovima.
Osim tih knjiga, postoje i popisi plemickih obitelji u sluzbenim vladinim edicijama Sche-
matismo della Dalmazia, Almanacco per la Dalmazia.

Maticne knjige ¢ Registers

Nije potrebno mnogo govoriti o vaznosti fonda mati¢nih knjiga koje se nalaze u Arhivu.
Prvi podatci o postojanju mati¢nih knjiga sezu u 3. stoljece kad su kr$¢ani kod biskup-
skih crkava vodili imenike krstenih i umrlih vjernika. Po naredbi cara Justinijana u 6.
stolje¢u ¢uvaju se i akti o obavljenom vjencanju. Da su mati¢ne knjige postojale u sred-
njem vijeku, govore razne crkvene sinode u 15. stolje¢u. Mati¢nih knjiga iz tog razdoblja
nema sac¢uvanih, $to ne znaci da se nisu vodile. Op¢e propise o vodenju mati¢nih knjiga
za krétene i vjencane donosi Tridentski sabor, koji je trajao od 1545. do 1563. godine.
Rimski je ritual godine 1614. upotpunio odredbe Tridentskog sabora uvodenjem vode-
nja knjiga umrlih, krizmanih i stanja dusa (Status animarum). Po tim odredbama vode-
ne su mati¢ne knjige sve do reforme mati¢nih knjiga godine 1816., kada su uvedene ta-
belarne knjige, umjesto dotadanjih narativnih. Zakonom o drzavnim mati¢nim knjigama
od godine 1946. uvedeno je civilno vodenje mati¢nih knjiga pri mjesnim odborima, a
1948. godine preuzete su od zupskih ureda mati¢ne knjige. Mjesni odbori zadrzali su
knjige mlade od 1860. godine, a sve starije predane su u Drzavni arhiv. Medutim, mno-
gi zupnici zatajili su postojanje dijela mati¢nih knjiga, pa se i danas po zupnim uredima
nalaze mnoge mati¢ne knjige. Kotari Split i Trogir nisu Arhivu predali mati¢ne knjige sa
svog podrucja. Danas se u Arhiv preuzimaju i ¢uvaju mati¢ne knjige starije od sto godi-
na. Pisane su latinski, talijanski, francuski, grcki i hrvatski, a pisma su latinica, gréko pi-
smo, ¢irilica, bosancica i glagoljica. U Drzavnom arhivu u Zadru ¢uva se 2273 mati¢ne
knjige, a jedna je iz Oliba, vodena od 1565. godine, dakle samo dvije godine nakon odr-
zavanja Tridentskoga sabora. Mati¢ne knjige neiscrpno su vrelo za proucavanje povijesti
hrvatskoga plemstva, izradu rodoslovnih stabala, utvrdivanja zakonitosti potomstva, rod-
binskih veza plemickih obitelji i mnogih drugih vrijednih podataka o plemstvu. Bez njih
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Slika 6. Mati¢na knjiga rodenih Oliba, 1565.-1613., glagoljica
Figure 6. Register of Birth of the Island of Olib from the year 1565 to 1613 written
in Glagolitic alphabet

danas bi se tesko mogao utvrditi zakoniti slijed pojedinih obitelji. Poznato je da mnogi
bez njih, tamo gdje su unistene ili nestale, ne mogu, ili teSko mogu, preko posrednih
izvora, dokazati zakonitost plemickoga porijekla.

Obiteljski i osobni fondovi « Family and personal funds

Manji dio tih fondova bio je ustupljen Arhivu, a najveci je dio nabavljen kupovinom. U
Arhiv su poceli pristizati jo§ 1895. godine. Prvi obiteljski fond bio je fond obitelji Pon-
te iz Zadra. Danas se u Arhivu ¢uvaju brojni obiteljski fondovi. Ne treba posebno na-
glasavati da su to ve¢inom plemicke obitelji. Neiscrpan su izvor proucavanja povijesti
plemstva. U njima nalazimo rodoslovna stabla, veze medu pojedinim plemi¢kom obi-
teljima, podatke o imovini, poslovanju, politici, zivotu, nasljedivanju, vjen¢anjima i
druge podatke. U Arhivu se cuvaju fondovi obitelji Alberti, Begna, Borelli, Borelli-Gal-
biani, Corponese, Dragani¢- Vranci¢, Fanfogna, Filippi, Lantana, Matafarri, Nimira, Pa-
pafava, Ponte, Stocco-Grazeti, Zanchi, Petricioli drugi. Spisi nekih od tih fondova po-
¢inju od 11. stolje¢em.

Osim navedenih fondova, podataka o plemstvu, pojedincima i obiteljima ima i u
drugima fondovima, sve do najnovijeg razdoblja. To su spisi nakon Drugoga svjetskog
rata, kad je mnogim plemickim obiteljima oduzeta imovina konfiskacijom i nacionali-
zacijom, kad je i samo postojanje plemstva bilo izvrgnuto najgorim uvredama, poruga-
ma i ponizavanju.
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Zakljucak « Conclusion

Kroz Cetiri stolje¢a postojanja Drzavnog arhiva u Zadru prikupljeno je silno bogatstvo
pisanih dokumenata kao svjedoka nase proslosti. Po vrijednosti svojih fondova, napose
onih koji potjecu iz srednjeg vijeka, nema mu premca u Hrvatskoj. Treba naglasiti da
je nezamislivo poznavanje starije hrvatske povijesti, povijesti Dalmacije, razvoja i po-
vijesti hrvatskoga plemstva bez proucavanja gradiva iz fondova zadarskog Arhiva.

Drzavni arhiv u Zadru vec¢ Cetiri stoljeca izvrSava zadacu koju je dobio u trenutku
osnivanja. Prikupljanje, Cuvanje, zastita i obrada i objavljivanje arhivskoga gradiva da
bi ono moglo sluziti dobrobiti hrvatskom narodu u njegovoj drzavi. Ovaj rad prikazuje
samo dio sacuvanoga pisanoga svjedocanstva povijesti naseg naroda i njegova stoljet-
noga predvodnika, hrvatskoga plemstva.
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GLASNIK HRVATSKOG PLEMICKOG ZBORA, BR. 11. STR. 95-110.
Davor pl. Ivani$evi¢: Povijesna uloga hrvatskog plemstva
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Sazetak

Hrvatsko plemstvo bilo je u doba feudalizma i u Ugarskoj i kasnije u Habsburskoj Mo-
narhiji uvazavan predstavnik hrvatskog naroda. Mnogi rodovi velikasa, Zrinski, Fran-
gepani, Kurjakovi¢i, Dragkovi¢i, Orsici, Pejacevi¢i i dr. bili su lideri obrane Hrvatske od
osmanlijske ugroze, ali i nositelji kulture i gospodarstva. Na zalost, ne samo da se u obje
Jugoslavije ta uloga plemstva adekvatno nije valorizirala i priznavala nego i danas jo$
uvijek nije primjereno ocijenjena. Ustaljena je predodzba o plemstvu kao u Senoinu ro-
manu »Seljacka buna« - svi su plemi¢i Tahiji...

Treba raditi na objektivnoj valorizaciji uloge plemstva do 1850. godine i promijeni-
ti takvu negativnu sliku u svim strukturama od politickih i $kolskih do podru¢ja kulture.
Hrvatski plemicki zbor takoder, u sklopu svojih mogué¢nosti, svojim cjelokupnim djelo-
vanjem, a posebno svojom tribinom Uloga hrvatskog plemstva na ocuvanju hrvatske na-
cionalnosti i drzavnosti, kulture i gospodarstva pridonosi, tome kao udruga.

Kljucne rijeci: hrvatsko plemstvo, Hrvatski plemicki zbor

Ivanisevic, D. 2014. Historical role of the Croatian nobility. Herald of Croatian nobi-
lity association. Vol 11. Num 1: 95-110

During the feudalism in Hungary, as well as later on in the Habsburg Monarchy, the
Croatian nobility was the respected representative of the Croatian people. Numerous high-
nobility families such as Zrinski, Frangepan, Kurjakovi¢, Draskovié, Orsié, Pejacevi¢ and
others were not only leaders of the Croatian defence against the Ottoman threats, but also
the promoters of culture and economy. Unfortunately, that role of nobility was not evalua-
ted and recognised in the appropriate manner in both Yugoslavias and it has not been eva-
luated adequately even now. A misconception »all noblemen are like Tahi« has been esta-
blished on the grounds of the »Peasants revolution«, a novel written by August Senoa.

We should work on an objective valorisation of the role of the nobility till 1850 and
change such a negative perception supported by all the structures, from political and edu-
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cational, as well as by the structures in the field of culture. The Croatian nobility associati-
on contributes as an association within the frames of its capacities to that idea with its ac-
tivities too, and especially with its Forum under the name » The role of croatian nobility in
maintenance of croatian nationality, statehood, culture and economyx.

Key words: Croatian nobility, Croatian nobility association

Uvod e Introduction

Hrvati su stari europski narod. Po¢etkom sedmog stolje¢a preko Karpata dosli su na po-
drudje u kojem danas Zive. Tu su uskoro prihvatili kr§¢anstvo. Ispocetka su bili organi-
zirani u nekoliko kneZevina kojima su upravljali knezovi. Od godine 925., od prvoga
hrvatskoga kralja Tomislava, pa do 1097., kada je u bitki protiv ugarske vojske na Petro-
voj gori poginuo posljednji kralj Petar Snaci¢, imali su samostalnu drzavu. U tom raz-
doblju Hrvatskim Kraljevstvom upravljali su vladari narodne krvi.

Hrvatsko plemstvo, velikasi i nize plemstvo, od 1102. do 1527. u Ugarskoj, a od 1527.
do 1918., najprije u Habsburskoj Monarhiji i poslije u Austro-Ugarskoj Monarhiji, afir-
miralo se kao vodeca politicka skupina hrvatskog naroda u tim drzavnim zajednicama.
Hrvatsko je plemstvo uvazavano kao legitimni politicki predstavnik hrvatskog naroda u
spomenutim drzavama, kojima je hrvatski narod svojom voljom pristupio, radi zastite
svojih nacionalnih interesa.

Najprije je Hrvatsko Kraljevstvo 1102. godine pristupilo Ugarskoj. Nakon poraza
hrvatske i ugarske vojske na Mohackom polju od Turaka 1526. godine, Ugarsko-hrvat-
sko kraljevstvo uz pristanak hrvatskih predstavnika, radi zastite od Turaka, svojevoljno
je postalo sastavni dio Habsburske monarhije.

Sli¢no je bilo i u drugom dijelu Hrvatske, s juzne strane Velebita, sve do Dubrov-
nika. Dubrovnik je zaslugom svoga plemstva uspio o¢uvati status samostalne republike.
Taj drugi dio Hrvatske, osim Dubrovacke Republike takoder je, stjecajem povijesnih
okolnosti od 1409. do 1797. bio je u sastavu Mletacke Republike. Mletacka Dalmacija i
Dubrovnik, kao i kontinentalna Hrvatska, cijelo je 19. stoljece sve do 1918. godine, bili
u sastavu Austro-Ugarske.

Plemicke titule pojedini su istaknuti Hrvati dobivali upravo od vladara spomenutih
drzavnih zajednica, a one su bile priznanje za posebne zasluge u obrani od vanjskog ne-
prijatelja, ponajprije Turaka. Te su titule takoder bile i priznanje za izvrsnost i posebno
uspjesan doprinos ukupnom drustvenom napretku i upravljanju javnim poslovima, od
lokalne do drzavne razine.

Hrvatsko je plemstvo kao drustvena elita hrvatskog naroda, vise od osam stoljeca,
zajedno sa drustvenim elitama drugih naroda, unutar tih najmo¢nijih europskih drzava,
ispisivalo njihovu, ali i hrvatsku povijest i u tome je, imalo istaknutu ulogu.

Tako je hrvatsko plemstvo svjedocilo postojanje hrvatskog naroda na europskom
prostoru i njegovu ukljuc¢enost u obranu kr§¢anstva i u stvaranje tekovina europske ci-
vilizacije, predstavljaju¢i hrvatski narod u svim institucijama i predstavnickim tijelima,
od lokalnih do najvisih drzavnih razina.



Hrvatsko se plemstvo je kroz stoljeca zajednis$tva sa drugim narodima, koji su bili
sastavni dio drzava kojima je pripadao i hrvatski narod, ponasalo lojalno prema vrhov-
noj drzavnoj vlasti, sukladno politickim prilikama, dok god ona nije ugrozavala ravno-
pravne nacionalne odnose i nametala hegemoniju.

Pri tome, plemstvo nije zaboravljalo da je temeljni nacionalni interes o¢uvanje na-
cionalnog identiteta, $to je osnovni preduvjet za osnivanje samostalne drzave, ako bi se
za to u buduénosti ukazala prilika.

Taj politicki cilj ostvario se tek krajem 20. stoljeca, kada plemstvo vise nije postoja-
lo. To ni malo ne umanjuje njegove napore i zasluge u tom pravcu jer se u dugotrajnom
razdoblju, dok je predvodilo hrvatski narod, izborilo za potrebne uvjete da se jednoga
dana i ostvari taj viSestoljetni san hrvatskog naroda.

Najpoznatiji velikaski i plemicki rodovi « The most famous
aristocratic and noble families

Medu plemenima koja su naselila podrucje u kojima danas Zive Hrvati s viemenom su
se istakli pojedini rodovi: Subiéi, Gusiéi, Nelipi¢i, Kréki knezovi, kasnije Frankapani, a i
drugi koji su i u vrijeme narodnih vladara smatrani plemstvom.

Najpoznatiji hrvatski velikaski rodovi od kraja 11. stoljeca pa, do 14. stoljeca i dalje,
bili su: Kaci¢i, Kukari, Cudomeriéi, Snaci¢i Mogoroviéi, Gusici, Baboniéi i Subiéi.

Sjediste Subica bilo je u Bribiru. Tvrdava Bribir, nedaleko od Skradina bila je na stra-
teskom pravcu putova koji od mora vode u unutrasnjost. Iz tog je roda i hrvatska knegi-
nja Jelena, ki Jurja II. Subica, supruga bosanskog velmoze Vladislava Kotromanovica,
majka bosanskog kralja Tvrtka I. Iz tog roda birali su se gradski knezovi i banovi, Nakon
$to je Juraj I11., sin Pavla Subiéa i Elizabete Frankapan, od ugarskoga kralja 1347. godine
dobio utvrdeni grad Zrin, on se po¢eo nazivati Juraj Zrinski, a njegovi nasljednici posta-
li su pripadnici velikaskog roda Zrinskih i tako sve do 1703. godine.

Nakon poraza ugarske i hrvatske vojske od Sulejmana Veli¢anstvenog na Mohac-
kom polju 1526. godine, kada je na bojnom polju poginuo i ugarsko-hrvatski kralj Lu-
dovik, hrvatsko i ugarsko plemstvo okrenulo se Habsburgovcima. S hrvatske strane u
donosenju te povijesne odluke sudjelovali su plemi¢i Frankapani, Jurisi¢i i Karlovi¢i,
sljedbenici velikaske obitelji Kurjakovi¢a, podrijetlom iz starohrvatskog plemena Gusica.
Orijentacija na Habsbursku Monarhiju bila je vizionarska u vremenima kada se zbog
realnog odnosa snaga nije moglo oduprijeti Osmanlijama, koji su $irili svoje carstvo $i-
rom europskih prostora. Zahvaljujuci toj odluci, kasnije je lakse provedena integracije
Slavonskog i Hrvatskog Kraljevstva i uspostavljeno modernije politicko ustrojstvo hr-
vatskog nacionalnog korpusa unutar Monarhije.

Medu prvim povijesnim osobama koje su se istaknule u borbama protiv Turaka,
pocetkom 16. stolje¢a spominje se Petar Dobroslavi¢. U tim borbama s Turcima narodi-
to se istaknuo i Krsto Frankapan, koga ugarski kralj Ludovik II. naziva »braniteljem Dal-
macije«. Nikola Jurisi¢ zaustavio je pod Kisegom 1532. godine napredovanje Sulejmana
Velicanstvenog, a 1560. godine knez Nikola Zrinski na bojnom polju nanosi teske pora-
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ze turskoj vojsci. Barun Ivan Lenkovi¢ sudjelovao je u odbrani Sigeta od Turaka, a 1593.
kr$canska je vojska pod zapovjedniStvom bana Erdédyja, pod Siskom porazila tursku
vojsku i od tada, poslije stoljetne defanzive, pocinje sve uspjesnija ofanziva, protiv dota-
da na ovim prostorima nadmo¢nijih Turaka. I predstavnici roda Baboni¢a jednog od
najpoznatijih slavonskih plemickih rodova, dali su doprinos u borbama protiv Turaka.

Godine 1596. kr$¢anska vojska pod vodstvom bana Ivana Draskovic¢a porazila je
Turke kod Petrinje. U 17. stolje¢u u borbama protiv Turaka istakli su se i Smiljani¢i, ko-
ji suu 18. stolje¢u primljeni u ninsko plemstvo.

Kasnije, ban Nikola Zrinski, praunuk Nikole Subi¢a Zrinskog, sigetskog junaka, i
brat Petrov, sve do 1664. godine nanosi poraze Turcima i pronosi slavu Zrinskih po ¢i-
tavoj Europi. I njegov brat Petar bio je veliki junak, o ¢emu najbolje govori podatak da
su ga na beckom dvoru nazivali »$titom kr§c¢anstva«.

Nakon smrti u tamnici u Gracu 1703. Ivana Antuna, sina Katarine Zrinski i Petra
Zrinskog, a kojega je zajedno s Franom Krstom Frankapanom dao pogubiti hrvatsko-
ugarski kralj Leopold, zbog njihova otpora centralizmu i apsolutizmu, pronose¢i kroz
pet generacija, uz Frankapane slavu hrvatskog naroda $irom Europe, ova slavna obitel;
nestala s politicke pozornice.

Zrinski i Frankapani ostavili su neizbrisiv trag u hrvatskoj i europskoj povijesti, zbog
skoro dvostoljetnog otpora najezdama Turaka na one hrvatske prostore koji su tada bili
u sklopu Habsburske Monarhije.

U doba burnih revolucionarnih promjena za nacionalno osvje$¢enje diljem Europe
1848. godine, u Hrvatskoj se jedan od istaknutih voda Ilirskog pokreta Ivan pl. Kuku-
ljevi¢, nastavljajuci djelo grofa Janka Draskovica i Ljudevita Gaja, zalagao za cjelokupnost
Hrvatske, hrvatski jezik i ukinu¢e kmetstva.

Treba spomenuti i Josipa grofa Jelaci¢a-Buzinskog, koji je ostavio dubok trag u po-
litickom Zivotu, pa grofove Pejacevice, koji su ostavili trag u politickom i kulturnom zi-
votu ali i brojne druge plemicke obitelji koje su davale veliki doprinos drustvenom ra-
zvoju kao $to su grofovi: Keglevici, Ratkaji, Bedekovi¢i, Celjski, Kulmeri, Jankovi¢i,
Orsi¢i, Patacici, zatim obitelji Blagajski-ogranak Babonic¢a, Eltz, Vranyczany-Dobrinovi¢,
Adamovi¢-Cepinski i druge.

Hrvatski velikasi i nize plemstvo opravdavali su na taj nacin veliki ugled u Monar-
hiji koja ih je odlikovala za spomenute i druge zasluge plemic¢kim naslovima razli¢itog
ranga. Oni su istovremeno podizali i ugled hrvatskog naroda kao snaznog ¢imbenika
sigurnosti i obrambene sposobnosti, ali i razvijanja drustvenih odnosa u Habsburskoj
Monarhiji.

Kao u kontinentalnoj Hrvatskoj, tako i u Dalmaciji, koja je bila pod Mletackom
upravom, mnogi dalmatinski plemici i ratnici istakli su se u borbama s Turcima. Najbo-
lie se to moglo vidjeti u Lepantskoj bitki u kojoj se 1571. na moru sukobiSe mletacka i
turska flota. Na strani Venecije bili su Papa Pio V. i §panjolski kralj Filip II. U toj floti
Svete lige bilo je i osam galija dalmatinskih gradova. Spominju se komandanti Alviz Ci-
pico, Z. de Dominis, Jerolim Bizanti, Kolane Drazi¢, Ludvik Cikuta, Kristofor Luci¢, Ivan
Bal¢i¢ i Domeniko dell Tacco iz Kopra. Turci su dozivjeli strahovit poraz i time je rijese-



na sudbina Mediterana. Oni se nikad nisu oporavili od tog poraza na moru, $to se odra-
zilo i na njihove buduce ambicije da zagospodare Sredozemljem.

Tesko bi bilo nabrojati sve pojedince koji su se iz cijele Dalmacije i priobalja, koje
nije pripadalo Dalmaciji, istaknuli u borbama protiv Turaka, ali i na drugim podruéjima.
Spominjemo samo neke, iz Splita, Tartaglia, Cindro, Cambi, Maruli¢, (istakao se u knji-
zevnosti), iz Poljica Zarko Drazojevi¢, iz Senja Ivan Lenkovié i Pavao Riter Vitezovié, (
istakao se i u knjizevnosti) iz Zadra Smiljani¢ i Borelli, iz Dubrovnika Gunduli¢ i Drzi¢,
(istaknuli su se u knjizevnosti) te Bona-Buri¢, iz Sibenika Vranc¢i¢ i Dragani¢-Vranci¢
(istaknuli su se u obavljanju visokih drzavnih duznosti i u znanosti), iz Trogira Cipico i
Garagnin-Fanfogna, iz Makarske Pavlovi¢-Luci¢, Kaci¢ i Alacevié, zatim s Hvara Hani-
bal Luci¢, renesansni pjesnik, i Petar Hektorovi¢ (istakli se u knjizevnosti) , iz Rijeke Ivan
pl. Zajc (istaknuti glazbeni umjetnik) itd.

Hrvatsko plemstvo, u sklopu onih politickih sustava i drzavnih zajednica u kojima
se nasao hrvatski narod, od gubitka hrvatske samostalnosti, pa sve do pojave gradanskog
drustva, poslije Francuske revolucije i kasnije do Prvog svjetskog rata, odigralo je pre-
poznatljivu i pozitivnu drustvenu ulogu. Ono je najzasluznije za kontinuirano stvaranje
uvjeta za osamostaljenje hrvatskog naroda u samostalnu drzavnu zajednicu, ¢im se za to
ukaze prilika.

U nastavku teksta navodi se samo nekoliko primjera klju¢nih politickih odluka ko-
je je donosilo hrvatsko plemstvo, a koje su imale povijesnu vaznost i veliki utjecaj na bu-
du¢nost hrvatskog naroda.

Godine 1102. predstavnici hrvatskog plemstva uspijeli su sa ugarskim kraljem Ko-
lomanom sklopiti Ugovor o na¢inu buduceg uredenja drzavnih odnosa. To rjesenje osi-
guravalo je o¢uvanje odredenog stupnja autonomije i politickih prava hrvatske zajedni-
ce, uz prenosenje dijela suvereniteta na Ugarsku, priznavanjem ugarskog kralja za svoga
vrhovnoga poglavara, ali uz njegovu obvezu da se ugarski kraljevi posebno krune i kru-
nom hrvatskih kraljeva. Takvim rjeSenjem hrvatski narod, unato¢ poraza od vojno nad-
moc¢nijeg protivnika, odlukom svoga vodstva, nije ostao bez izgleda da se u budu¢nosti
i dalje bori za svoje interese i svoja prava, uklju¢ujuéii pravo na vlastitu drzavu.

Kada su hrvatski velikasi, knezovi Nikola Zrinski, Krsto i Vuk Frankapan, Ivan Kar-
lovi¢ i drugi, 1527. godine proglasili Ferdinanda za hrvatskoga kralja, hrvatsko plemstvo,
tj. legalni predstavnici hrvatskog naroda, pokazali su i ovom prilikom da su u stanju sa-
mostalno donositi klju¢ne politicke odluke. Bilo je to poslije poraza ugarsko-hrvatske
vojske od Turaka na Mohac¢kom polju. Tada je ulazak pod okrilje Habsburske Monarhi-
je bilo jedino rjesenje koje je obecavalo vece izglede za odrzanje hrvatske nacionalne op-
stojnosti u te$kim vremenima obiljezenim borbama protiv turske ugroze.

Gotovo 200 godina kasnije, 1712. godine Hrvatski sabor u Zagrebu, u kojem je ve-
liki broj zastupnika bio iz redova plemstva, donio je poseban Zakon kojim je odredeno,
da Ugarski sabor nije viSe nadlezan za pitanja zakonodavstva Kraljevine Hrvatske, pa je
to bio veliki uspjeh i korak u pravcu ostvarivanju ve¢ih autonomnih prava.

Jos$ jedna vazna odluka hrvatskog plemstva 1848. godine, govori o kontinuitetu bor-
be za stvaranje nacionalnog jedinstva i objedinjavanja hrvatskog nacionalnog korpusa
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s obje strane Velebita. Naime, tada je Ivan pl Kukuljevi¢-Sankcinski, na Skupstini u Za-
grebu predlozio da se sjedine sve hrvatske zemlje, Hrvatska, Slavonija, Vojna Krajina i
Dalmacija s Rijekom, $to bi bio ujedno i prekid drzavno-pravnih odnosa s Ugarskom.
Habsburski car, a hrvatski kralj, tada je imenovao grofa Josipa Jelaci¢a za bana, obecavsi
mu punu podrsku za provodenje ove ideje u Zivot.

Tako ¢e se ta ideja u potpunosti ostvariti nakon vise od pola stolje¢a kasnije, u sklo-
pu jedne druge monarhije, vrijedna je spomena kao svjedocenje o aktivnosti plemstva u
pravcu okupljanja cijelog hrvatskog naroda u Austro-Ugarskoj, s jasnim ciljem da se u
buduénosti lak$e udare temelji za samostalnu drzavu na cijelom njihovom povijesnom
podrudju.

Dvadeset godina kasnije, 1868. godine, predstavnici Hrvatskog sabora u kojem je u
najvecem broju bilo zastupljeno i plemstvo, otisli su i korak dalje. Utanac¢ili su sa Ugar-
skim saborom, Ugarsko-Hrvatsku nagodbu, kojom Hrvatska ostvaruje autonomiju u
odnosu na Ugarsku u nekim oblastima, kao $to su zakonodavstvo, pravosude, prosvjeta
iuprava, a unekim drugim poslovima odlucuje Zajednicki sabor svih kraljevina ugar-
ske krune. Ugarska se obvezala da e prihvatiti ustrojstvo autonomne Hrvatsko-slavon-
sko-dalmatinske Zemaljske vlade u Zagrebu, koja bi trebala biti nadlezna za navedene
samostalne poslove. Hrvatsko-Ugarskom nagodbom Hrvatima je priznata drzavnoprav-
na posebnost i autonomni unutarnji poslovi. Iako Nagodbom nije bilo povoljno rijeseno
pitanje podjele drzavnih prihoda i status grada Rijeke bio je to dobar odgovor u sklopu
postoje¢ih moguénosti, na pokusaje ugarskog dijela monarhije da nametne svoju volju,
putem odluka koje ne bi dovoljno vodile ra¢una o hrvatskim interesima.

Hrvatski sabor 1918. godine, nakon poraza i raspada viSenacionalne Austrougarske
u Prvom svjetskom ratu, konac¢no raskida drzavno-pravne odnose s Austro-Uugarskom
i donosi odluku o pristupanju Drzavi Slovenaca, Hrvata i Srba. I tu su odluku samostal-
no donijeli legitimni predstavnici hrvatskog naroda, nadaju¢i se da ¢e u novonastalim
okolnostima, izlaskom iz Habsburske Monarhije, u zajednici juznoslavenskih naroda,
biti blizi jos§ vecoj autonomnosti i ravnopravnosti odlucivanja u novonastaloj drzavnoj
zajednici.

Unatoc¢ tome $to su se ve¢ tada pojavile dvojbe u vezi sa ustrojstvom Drzave, pa Hr-
vatska narodna stranka nije dala svoju suglasnost na Ustav, jer nisu prihvaceni prijedlo-
zi hrvatskih predstavnika da ustrojstvo drzave bude na federalnim osnovama, ulazak u
novu drzavnu zajednicu bio je pomak u dobrom smjeru, $to ¢e se tek pokazati slijedom
daljnjih povijesnih dogadanja.

Ve¢ ovih nekoliko vaznih odluka u kojima je sudjelovalo hrvatsko plemstvo u naj-
vaznijim prekretnicama hrvatske povijesti, od gubitka samostalnosti 1102. do raspada
Austro-Ugarske, ilustriraju kontinuitet politicke borbe plemstva za nacionalne interese
hrvatskog naroda.

Kao sto se vidi, hrvatski velikasi i ostalo plemstvo, do Prvog svjetskog rata, a nove
politicke elite nastale potkraj dvadesetoga stoljeca, kontinuirano su slijedili istu politicku
ideju. Ta ideja konacno je ostvarena kada je nakon velike pobjede hrvatskog naroda u
Domovinskom ratu stvorena samostalna Republika Hrvatska.



Plemstvo u hrvatskoj javnosti. « The nobility
in croatian public

Hrvatsko plemstvo kao elitni drustveni sloj koji je predstavljao hrvatski narod u Ugar-
skoj, Habsburskoj Monarhiji, Austro-Ugarskoj i Mletackoj Republici, od gubitka hrvat-
ske samostalnosti pa sve do kraja Prvog svjetskog rata, odigralo je prepoznatljivu i pozi-
tivou drustvenu ulogu. Ono je najzasluznije za o¢uvanje hrvatskog nacionalnog
identiteta i stvaranje uvjeta za sve vecom autonomijom u cijelom tom razdoblju, ne za-
boravljajuci da je krajnji cilj, uspostava samostalne drzave koja je postojala prije 1102.
godine. Bez tog doprinosa u svjedo¢enju hrvatskog identiteta ne bi se moglo u danasnje
vrijeme postaviti ¢vrst temelj za opstojnost hrvatske drzave kao ravnopravnog politickog
subjekta, u sklopu suvremene europske zajednice drzava. Bilo bi takoder nemoguce svje-
dociti pripadnost hrvatske politicke i kulturne bastine europskom civilizacijskom krugu.

Medutim drustvena situacija, nastala spletom povijesnih okolnosti u 20. stoljecu,
dovela je u pitanje tu konstataciju, pa je danas potrebno uloziti veliki napor da se svestra-
nije uobli¢i javno misljenje, o povijesnom mjestu, ulozi i zaslugama plemstva u hrvat-
skom drustvu.

Uspostava drzave poslije Prvog svjetskog rata, najprije na nacelima hegemonije ve-
¢inskog naroda, ili kako je neki zovu velikosrpske Jugoslavije, a nakon toga, poslije Dru-
gog svjetskog rata, drzave u kojoj ¢e se vodeca drustvena elita regrutirati iz redova pro-
letarijata, pokazali su se eksperimentima koji nisu bili odrzivi.

Takav razvoj drustvenih odnosa zasnivao se je na oznacavanju plemstva glavnim
protivnikom ostvarivanja novog drustva, na osnovama dominantne uloge proletarijata,
na potiskivanju nacionalnih i vjerskih teznji i brisanju iz sje¢anja povijesne uloge plem-
stva u o¢uvanju hrvatske drzavotvorne ideje.

Upravo takav splet povijesnih okolnosti u Hrvatskoj i tako presuc¢ena povijesna
uloga plemstva odredili su sudbinu plemstva. Ona je u funkciji dnevne politike, odjed-
nom postalo simbolom svega nazadnog. Ta iskrivljena slika nastala u hrvatskoj javnosti
u stoljetnom razdoblju, ostala je, na Zalost, do danas i nakon propasti drzavnih uredenja
koja su tu sliku stvarala.

Bez obzira $to u navedenim politickim okolnostima nije tesko shvatiti takav odnos
javnosti prema drustvenoj skupini koja je bila ono najbolje sto je iznjedrio hrvatski na-
rod u visestoljetnom razdoblju, tesko se pomiriti s posljedicama takve indoktrinacije ko-
ja je prisilno nametnuta naciji, od trenutka kad je plemstvo ukinuto u drzavi kojom je
upravljao Aleksandar Karadordevi¢ikasnije u Socijalisti¢koj Jugoslaviji, koja ga je ozna-
¢ila ideoloskim protivnikom.

Kao $to je poznato, veéina srpske vlastele nestala je prije vise stoljeca. Turci su po-
bili krupno plemstvo, a nize plemstvo pobjeglo je u Austro-Ugarsku ili se islamiziralo. U
vrijeme kad je ukinuto hrvatsko plemstvo, srpsko plemstvo uglavnom nije postojalo.

Sasvim je drugaciji odnos drugih europskih zemalja prema svome plemstvu, iako
je i u njima ono takoder ukinuto, ali uz puno postovanje i realno vrednovanje njegove
povijesne uloge. Plemstvo nije ukinuto u tim zemljama zbog toga $to je bilo drzavni ne-
prijatelj, nego zato $to su se nakon razvoja parlamentarne demokracije pojavili novi obli-
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ci naprednijeg gradanskog drustva koji su zamijenili prethodne, $to su stolje¢ima prije
toga bili dominantni u feudalnom drustvu. A gdje god je ono i ukinuto demokratskim
putom, ono je zadrzalo svoje polozaje u diplomaciji, u bankarstvu, utjecaj u gospodar-
stvu, a u nekim drzavama dopusteno je i nosenje plemickih titula, radi postivanja tradi-
cije, bez prava na bilo kakve privilegije.

Procjenjuje se da danas samo u Njemackoj ima vise od sto tisu¢a potomaka plemi-
¢a, a u Austriji vise od deset tisu¢a. Za Hrvatsku nemamo statisticke podatke, ali vjero-
jatno ne¢emo puno pogrijesiti ako procijenimo da ih ima najmanje tisu¢u (u Hrvatskom
plemickom zboru ima ih 230). U Poljskoj, koja je kao i Hrvatska prosla tranziciju u ze-
mlju nove demokracije, zbog kulturoloskih razlika odnos prema plemstvu ostao je pun
uvazavanja, a neke navike i obicaji u lijepom ponasanju, i danas su se odrzale kao dio
tradicije i kulturne bastine.

S druge strane, od zlonamjernih kriti¢ara mozemo ¢uti i tvrdnju da Hrvati u najve-
¢em dijelu svoje povijesti nisu imali vlastitu drzavu, niti svoju drustvenu elitu koja je mo-
gla ostaviti neki trag u europskoj povijesti, civilizaciji i kulturi, pa zbog toga Hrvati i ni-
su povijesni narod koji se moze usporedivati s drugim povijesnim narodima, o ¢emu
pored ostaloga svjedoci i njegov odnos prema plemstvu.

Zar upravo pasivan stav nadleznih drzavnih institucija prema pozitivnoj ulozi na-
$eg plemstva, u drustvenim zbivanjima u europskom prostoru i sramezljiva $utnja o to-
me kulturnih i politickih elita u javnosti danas, ne idu u prilog takvim stavovima.

Zbog Cega izostaje aktivniji pristup u osvjetljavanju povijesne ukljucenosti hrvat-
skog plemstva u europske politicke, kulturne i civilizacijske tokove. Na takav pristup tre-
bali bi biti motivirani Zeljom i potrebom da svojoj i europskoj javnosti pokazemo, ne sa-
mo da je hrvatski narod podnio velike Zrtve, u svim u ratovima za obranu kr§¢anstva,
nego i da je kroz sudjelovanje u upravljanju europskim drzavnim zajednicama, u ¢ijem
sastavu je bila i hrvatska zajednica, davao u njima i doprinos kreiranju drustvenih od-
nosa i ukupnoga drustvenog napretka.

O ulozi plemstva u povijesti nema ni dovoljno istrazivackih projekata, okruglih sto-
lova i tiskanja povijesnih knjiga i publikacija, iako medu povjesni¢arima postoji veliki
interes. U nadleznim institucijama nema dovoljno interesa da se takvi projekti dovoljno
financijski podrze pa da se tim novim saznanjima dopune i obogate udzbenici povijesti
u svim stupnjevima obrazovanja te da se uvedu obiljezavanja brojnih vaznih dogadaja
iz proslosti u kojima je dosla do izrazaja pozitivna uloga hrvatskoga plemstva.

U udzbenicima povijesti, stru¢nim publikacijama i medijima, ne spominju se za-
sluge ogromnog broja hrvatskih plemica, a ako se neki od njih i spomenu, ne navode se
njihove plemicke titule koje simboliziraju njihov poloZaj u europskom sustavu vrijed-
nosti, pa prema tome i udio u stvaranju tih vrijednosti.

Kao posljedica takva odnosa u obiljezavanju javnih objekata imenima plemica, ta-
koder se izostavljaju njihovi plemicki naslovi, $to najbolje govori o tome da se jos uvijek
prema svojoj proslosti ne odnosimo sa duznim postovanjem prema osobama koje su je
stvarale.

Zaboravljamo da u najmo¢nijim europskim drzavama u kojima se je nasao hrvatski
narod, upravo plemicke titule hrvatskih predstavnika najbolje svjedoce o socijalnoj



ukljucenosti predstavnika hrvatskog plemstva u sustav vrijednosti koji je u to vrijeme u
Europi postojao i da su ti plemicki naslovi bili direktno proporcionalni, ne samo njiho-
vom drustvenom polozaju na hijerarhijskoj ljestvici, nego i njthovom doprinosu funkci-
oniranju vlasti unutar postoje¢ih drzavnih struktura.

Svijetli primjeri brojnih hrvatskih plemica koji su obiljezili vazne povijesne doga-
daje i tako svjedocili u njima ne samo nazo¢nost, nego i doprinos junac¢koj obrani Euro-
pe od Turaka, ali isto tako i odredeni doprinos demokratskom uredivanju svega onoga
$to se je tada zvala drzava i drustvo kojem smo pripadali, nedovoljno su zapazeni u do-
macoj javnosti.

O tome da se mozemo ponositi ponasanjem plemstva u proslosti govore i brojni
primjeri zastupanja narodnih teznji i interesa i u situacijama kada se i pod cijenu gublje-
nja zivota ili drustvenog polozaja trebalo suprotstaviti pokusajima germanizacije, mada-
rizacije ili talijanizacije ili drugim nacinima inauguriranja dominacije hegemonije, bilo
s ugarske ili austrougarske strane u kontinentalnoj Hrvatskoj, ili sa strane Venecije u Dal-
maciji.

Uvijek se moramo sjecati velikih Zrtava koje je plemstvo moralo podnositi. Zrin-
sko-Frankopanski pokret protiv sve veceg centralizma i apsolutizma u Habsburskoj Mo-
narhiji i tragedija 1671. godine, kada su predstavnici najpoznatijeg velikaskog roda Petar
Zrinski i Fran Krsto Frankapan to platili svojim Zivotom jedna je od tih zrtava. To je pri-
vremeno oznacilo snaznije prodiranje habsburske dominacije u donosenje politickih i
gospodarskih odluka na hrvatskom prostoru. Tada je privremeno likvidirana mo¢ naj-
vaznijih domacih velikaskih rodova, a njihova su mjesto zauzeli, uglavnom ugarski veli-
kasi.

Medutim, unato¢ tako visoko placenoj cijeni, nikada ne smijemo zaboraviti da je
hrvatski narod pod vodstvom svoga plemstva, samostalno izabrao zajednicu sa dvije naj-
moc¢nije kr$¢anske drzave, u prvom redu radi zastite od turskih osvajanja, $to je ujedno
znacilo i prihvacanje djelomicnog gubitka suvereniteta, kao nuznom posljedicom. U pro-
tivnom prijetila nam je mozda ista sudbina kao narodima u susjednoj drzavi u kojoj se
je, na politickoj pozornici, poslije Cetiri stolje¢a turske vladavine, pojavila takva etnicka
struktura i danasnje ustrojstvo drzave, koje je jo$ uvijek izvor politicke nestabilnosti.

Osamsto godina pod Ugarskom i Austrijom, u jednom dijelu, i Cetiristo godina pod
Venecijom, u drugom dijelu hrvatskog povijesnog podruéja, znacilo je ciljano mirenje
s ograni¢enim gubitkom suvereniteta, u interesu nekih drugih vaznijih ciljeva, nikako
sluganstvo, kako bi to netko htio nazvati. Ta odluka plemstva o¢uvala je danasnje po-
dru¢je Hrvatske od islamizacije i prihvacanja druge kulture koja nije bila bliska hrvatskoj
povijesnoj i kr$¢anskoj tradiciji. Ta je odluka ujedno omogucila da je hrvatska zajednica
imala u proslosti bolju Sansu urbanizirati prostor i urediti zivot, primjenom uredenog
zakonodavstva dvije velike i moc¢ne europske drzave, jednom rije¢ju brze se ukljuciti u
europski civilizacijski krug.

Pravi smisao tih odluka i Zrtava plemstva u hrvatskoj javnosti jos se ne prepozna-
juine cijene. Cesto se pod utjecajem politicki intoniranih stavova i iz kulturne sfere po-
javljuju isti tonovi. Tome su na zZalost pridonijela i neka priznata pera nase knjizevnosti,
koja su sukladno svojim inspiracijama i slobodnom umjetnic¢kom uvjerenju koje mora-
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mo postovati, selektivno biraju teme kada su pisala o dekadenciji, moralnom propadanju
i bed¢utnosti plemstva (Krleza) ili o brutalnom gusenju seljackih protesta (Senoa). Ne
mozemo im zamjeriti $to njihov interes nije bio, opisivati dogadaje sagledavaju¢i uku-
pnost pojava i dogadaja, iz ¢ega bi se tek realno moglo zakljuciti, koja je stvarna uloga
hrvatskog plemstva. To je zapravo puno vise zadac¢a povjesnicara.

Matija Gubec, pod cijenu smrti bori se za slobodu i pravdu protiv mo¢nih feudala-
ca na Celu sa Franjom Tahijem i zavr$ava je tragi¢cnom smrcu, kao $to je i Zrinsko-Fran-
kopanski pokret, takoder zavrsio odsijecanjem glava vodama pokreta. Na zalost, ovaj
drugi dogadaj nije tako snazno obiljezen u knjizevnosti kao onaj prvi. Medutim, upravo
ta dva knjizevnika, ali i neki drugi u dvadesetom stoljecu, vjerojatno nesvjesno i nena-
mjerno, imali su veliki utjecaj na kreiranje obrazovnih programa i na iskrivljavanje isti-
ne o stvarnoj povijesnoj ulozi hrvatskog plemstva.

Naravno, bilo je i pojedina¢nih primjera kada se predstavnici plemstva nisu pona-
$ali na najbolji nacin, posebno u slu¢ajevima nesloge plemstva, sto su vladajuci znali do-
bro iskoristiti, ili u slu¢ajevima pregrubog gusenja narodnih buna i nereagiranja na po-
nekada narusene socijalne odnose.

Prema nekim kriti¢arima, koji nam nisu previse blagonakloni, odnosi u tim drzav-
nim zajednicama nisu bili ravnopravni, a ponekada su ¢ak bili i sluganski. Sve to sto je
negativno, historiografija bi trebala s mjerom objelodanjivati, ne dopustaju¢i da sa ta-
kvim primjerima zasjeni sve ono dobro $to plemstvu treba pripisati.

Radi sto objektivnijeg ocjenjivanja nekih vaznih povijesnih odluka hrvatskih poli-
tickih vodstava, posluzimo se jednom usporedbom. Jedna je odluka iz proslosti, o ula-
sku u sastav Ugarske i Austro-Ugarske a druga je odluka u sadasnjosti, o ulasku u EU.

Najprije se upitajmo da li je vjerojatnija teza da ¢e nam u EU biti onako kako to sto-
ji u Europskom ugovoru, prema kojem je Europa zajednica vrijednosti, pa gospodarskoj
integraciji treba udahnuti i dusu, postivanjem tih razlicitih vrijednosti svih ¢lanica, jer
upravo te vrijednosti, daju smisao i odrzivost tom projektu najvece integracije od po-
stanka Europe.

Ili je mozda realnija ona druga teza, da EU nije zajednica jednakih i ravnopravnih,
nego zajednica u kojoj velike i razvijenije zemlje ostvaruju mnogo vece interese i utjecaj
na dono$enje odluka, u odnosu na manje i nerazvijenije zemlje ¢lanice, koje politicku
jezgru EU dozivljavaju i kao starijeg brata koji im oduzima komad po komad slobode
odlucivanja.

Bez obzira kojoj ¢emo se tezi prikloniti, ¢injenica je da su sve zemlje nasle svoj in-
teres postati ¢lanicama. U onih koje se nazivaju zemljama nove demokracije, prevagnu-
li su zelja za ve¢om sigurnoscu, za Europom bez rata i bez granica, pravo na europsku
civilizaciju i europsku perspektivu. Nitko, bar u ovom trenutku, ne moze reci da je po-
grijesio $to je pristupio toj velikoj integraciji, jer je ostvario dovoljno svojih interesa koji
opravdavaju ovakvu odluku, iako je ona znadila odricanje od dijela suvereniteta u korist
navedenih ciljeva.

Iz ove usporedbe nije tesko odgovoriti na pitanje, da li su i odluke hrvatskog plem-
stva o pristupanju Ugarskoj, pa kasnije Austriji i Austro-Ugarskoj, motivirane egzisten-
cijalnim interesima hrvatskoga naroda, za o¢uvanje nacionalnog identiteta i teritorijal-



nog integriteta, bile opravdane, unatoc ¢injenici, sto su one podrazumijevale i odricanje
od dijela suvereniteta i $to odnosi u tim drzavnim zajednicama nisu cijelo vrijeme bili
idili¢ni, a svi narodi ravnopravni.

To bi mogao biti odgovor pojedinim kriti¢arima, kako domacim tako i iz zemalja
uzeg okruzenja, koji u nadoj dugotrajnoj zajednici pod Ugarskom, kasnije Habsburskom
krunom, ili pod vlas¢u mletackih duzdeva, vide samo ugnjetavanje i sluganstvo, a ne vi-
de i one druge interese koji su ostvareni u tim drzavnim vezama.

Medutim, sasvim je sigurno da takva neutemeljena i malobrojna misljenja nisu bi-
la glavni razlog za brisanje iz povijesnog pamdenja danasnjih generacija svega onoga sa
¢ime je plemstvo zaduzilo hrvatski narod.

Da bismo pojasnili prave razloge zbog kojih je hrvatsko plemstvo na prilicno neo-
bic¢an nacin naglo nestalo, ne samo s politicke scene, nego i iz sje¢anja danasnjih gene-
racija, osvijetlimo jedno relativno kratko razdoblje nase povijesti.

Druga polovica dvadesetog stolje¢a pomela je na grub nacin s politicke pozornice
hrvatsko plemstvo. Tada je u Zaru borbe za novi drustveni poredak ono smatrano ne-
prijateljem protiv koga se svim sredstvima treba boriti.

Jedan pomalo utopisticki pristup koji se Sirio Europom poslije Oktobarske revolu-
cije i nesto kasnije, poslije sloma fasizma i nacizma, pristup je u kojemu je precijenjena
uloga Sirokih narodnih masa i njihovih ideoloskih voda kao predvodnika za bolje ure-
denje drzavnih i drustvenih odnosa, i taj pristup u cijeloj Europi pa i kod nas nije mogao
dugo opstati.

Nova drustvena elita nudila je privla¢nu iluziju pravde i jednakosti. Samoupravlja-
nje je bilo brana protiv vecih socijalnih razlika i otudenosti, jer je omogucavala radnistvu
sudjelovanje u donosenju nekih odluka. Medutim, ta drustvena elita kao i drustvene eli-
te u nama slicnim zemljama u Europi, nisu osim iluzije mogli ponuditi i nesto sto je odr-
zivo i bolje od sustava trzi$ne ekonomije, pa se je takav drustveno-ekonomski sustav po-
¢eo urusavati.

Osim toga, pokazalo se da nije bilo moguce dugo u duhovnoj sferi, prisilno potiski-
vati, ili trajno ukloniti, nacionalne teznje i vjerska uvjerenja, koja su tisuc¢ljetnom zaslu-
gom plemstva i katolicke crkve, postali trajne vrijednosti i neraskidivi dio tradicije hr-
vatskog naroda.

Ono $to je ponudeno u zamjenu, bratstvo i jedinstvo naroda i narodnosti i demo-
kracija na osnovama jednostranacja, u kojoj nije bilo slobode govora i slobodnih medi-
ja, nije moglo trajati dulje od pola stolje¢a. Zato je krajem 20. stolje¢a doslo do nacional-
nih raskola, ratnih pozara, prolijevanja krvi i prekrajanja granica onih drzava koje su
nastale na Balkanu pocetkom 20. stoljeca.

Sva ponudena rjesenja u sklopu novoinstaliranog drustveno-ekonomskog sustava
u poratnim vremenima poslije Drugog svjetskog rata tesko bi se mogla ostvarivati u uvje-
tima postojanja politicke opozicije, kakvu bi predstavljalo plemstvo sa svojim politickim
svjetonazorima, i zato je ono moralo biti uklonjeno i sje¢anja na njega izbrisana. Upravo
to je pravi razlog njegova nestanka s politicke pozornice.

Medutim, drustvena diskriminacija plemstva, u razdoblju nesto kracem od jednog sto-
ljeca, koliko je trajao eksperiment s dvije Jugoslavije, u sadasnjih je generacija, koje su kola-
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teralne Zrtve tih dogadanja, izbrisala sjecanja na zasluge hrvatskog plemstva u prethodnom
milenijskom razdoblju. Ta se zatamnjena i iskrivljena slika do danas jo$ nije izbistrila.

Najteze je prihvatiti ¢injenicu, da danas, oni pojedinci koji bi trebali javnosti obje-
lodanjivati da je danasnje povijesno ostvarenje, Republika Hrvatska, nastala na temelji-
ma koje je stolje¢ima gradilo hrvatsko plemstvo, prije nego $to je izvojevana pobjeda u
Domovinskom ratu, zasad jos$ uvijek $ute o toj povijesnoj istini.

Zelimo se nadati da ¢e se u buduénosti postupno otklanjati nesporazumi i neistine
o svim zaslugama hrvatskog plemstva, nastali zbog svjetonazora u 20. stoljecu.

Nikome zbog toga ne bi trebalo smetati to sto danas Zivuci potomci plemstva ovu
zasjenjenu sliku o drustvenoj ulozi plemstva, u najmanje devet stolje¢a hrvatske povije-
sti, pokusavaju osvijetliti novim svjetlom i tu realnu sliku u¢initi dostupnom danasnjim
generacijama.

Plemstvo i uloga Hrvatskoga plemickog zbora « The nobility
and the role of the Croatian nobility association

Demokratski razvoj drustva poslije Francuske revolucije zahvatio je cijelu Europu pa je
uloga plemstva kao sustavne kategorije svugdje manje ili viSe marginalizirana. Iako se to
nije dogadalo istovremeno, nego dinamicno i u valovima, velike razlike u vlastitom vred-
novanju proslosti u razli¢itim drzavama na europskom tlu danas jasno govore o razli¢itim
sudbinama pojedinih naroda i razli¢itim povijesnim okolnostima u tim drzavama. U ovi-
snosti o tome u kojem su se drustvenopolitickom sustavu u dvadesetom stolje¢u nasli, na
takav su nacin i vrednovali svoju proslost i u tom kontekstu ulogu plemstva u njoj.

Primjer pozitivnog vrednovanja jesu neke europske drzave koje su i danas uredene
kao monarhije i u kojima plemstvo vise nema nikakvu politicku mo¢, ali u kojima se po-
vijesna uloga plemstva s razlogom i dalje postuje jer nadahnjuje brojne generacije naci-
onalnim ponosom i domoljubljem. Tako je i u nekim drugim zemljama ukljucujucdi i
Rusku Federaciju, Francusku i Austriju. Turisti danas ostaju bez daha prolaze¢i zimskim
dvorcem u Sankt Peterburgu, rezidencijom francuskih kraljeva Versaillesom, carskim
dvorcem austrijskih monarha Schnbrunnom, kraljevskim dvorcem Windsor, rezidenci-
jom britanske kraljevske obitelji i brojnim drugim povijesnim mjestima, gdje se suoca-
vaju sa slavnom prosloscu koju ti simboli moc¢i, ozivljavaju.

Postoje mnogi romani, kazali$ne predstave i filmovi u kojima se opisuje i veli¢a nji-
hova slavna proslost, a ona je nezamisliva bez plemstva kao stozernoga subjekta u nje-
zinom kreiranju.

Hrvatska historiografija, hrvatska knjizevnost i umjetnost, zahvaljujudi specifi¢cnim
povijesnim okolnostima, na Zalost, zaostaju u prikazu nase proslosti na nacin kao sto
su to ucinili brojni autori u drugim drzavama.

Ako smo u dvadesetom stolje¢u bili prisiljeni uredno i sustavno ignorirati povijesne
zasluge plemstva, nije li doslo vrijeme politickog osvjes¢ivanja i lije¢enja kompleksa ma-
nje vrijednosti, zbog toga $to nam se katkad ¢ini da nas pojedine europski narodi doziv-
ljavaju kao jedan od beznacajnih malih naroda, na periferiji civilizirane Europe.

S druge strane, na$ doprinos obrani Europe od Turaka, a isto tako i ne mali dopri-
nos u znanosti, umjetnosti i knjizevnosti, ¢ini se nije danas dovoljno prepoznat u doma-



¢oj i u stranoj javnosti. Sve to skupa moglo bi se nepovoljno odraziti na nacionalni po-
nos i nacionalnu svijest o nasim moguénostima da se ravnopravno nosimo s ostalim
zemljama u europskoj zajednici drzava i u nasim naporima da dajemo svoj doprinos u
afirmaciji te najvece integracije na europskom tlu.

Ako ovome dodamo i povijesni okvir koji smo si sami stvorili pod utjecajem svje-
tonazora koji su nam nametnuti, ne bismo se trebali ni malo ¢uditi ako to bude utjeca-
lo na nase mogu¢nosti da se u EU s istom vjerodostojno$¢u prezentiramo kao oni naro-
di koji se prema svojoj proslosti odnose na drugaciji nacin.

Taj moguci manjak nacionalne svijesti i nacionalnoga samopouzdanja mogao bi
nam smetati u odnosima sa europskim drzavama i imati odraza i na stanje svijesti o na-
$0j perspektivi suzivota u Europskoj uniji i perspektivi izlaska iz nase danasnje krize, ali
i iz eventualnih budu¢ih drustvenih i ekonomskih kriza.

Nakon $to je nase gospodarstvo u posljednjih 20 godina, osim nekoliko vrijednih
iznimaka svedeno gotovo na manufakturu, proizvodnja finalnih proizvoda sa visokim
udjelom ljudskog rada i velikom dodatnom vrijedno$¢u, koja jedino moze osjetno po-
vecati zaposlenost, za sada je neostvarena zelja.

Sve se viSe suo¢avamo sa surovom stvarnoscu da je brzi ekonomski rast, privilegija
najmocnijih drzavnih zajednica koje nas vide samo kao trziste za prodaju svojih roba i
usluga i preuzimanje nasih najkreativnijih stru¢nih kadrova. A zbog posrnulog gospo-
darstva, prezaduzenosti i manjka razvojnih potencijala, velike dugove iz proslosti mora-
mo vracati novim zaduzivanjem i rasprodajom prirodnih resursa. Takva ekonomska si-
tuacija moze stvarati beznade u ljudi koji zaboravljaju da je povijest uciteljica zivota i da
brojne teske situacije kroz koje je prolazio hrvatski narod u proslosti imaju svoj pocetak,
ali ikraj, i da je najbolji primjer za to ostvarenje zelje za samostalnom drzavom.

Zbog toga mozemo reci da nikada nije bilo veca potrebnije i bolji trenutak da se
sadasnje generacije nadahnjuju optimizmom, samopouzdanjem, vjerom u vlastite snage,
pogledom u proslost i u¢enjem na pozitivnim iskustvima.

Nasa je politicka elita izborila mnogo teze povijesne bitke za izlazak iz teskih situ-
acija i za o¢uvanje brojnih drustvenih vrijednosti, izmedu ostalih da se u dugotrajnom
povijesnom razdoblju sacuva osjecaj domoljublja, kr§¢anska tradicija i da se nikada ne
zaboravi da je drzavotvorna ideja cilj za koji se trajno treba boriti.

Zasto ne bito mogle inase sadasnje politicke elite, napornim i odgovornim radom
i hrabrim odnosom prema najtezim izazovima trenutka, prihva¢anjem poruka iz pros-
losti, uspjesno izboriti bitku za izvlacenje Hrvatske iz ove privremene drustvene i eko-
nomske krize.

A dali je moguce vjerodostojno u javnosti prezentirati sve nase ste¢ene drustvene
vrijednosti i prihvatiti poruke koje one sadrze, ako se sramimo spomenuti nase plemstvo
koje je te vrijednosti stolje¢cima stvaralo.

Jedan od izazova jest kako iskoristiti sve mogucnosti nakon ulaska u EU. Da bi se
hrvatski narod $to udobnije osje¢ao u europskoj zajednici naroda, pored velikih napora
koje treba uloziti u mobiliziranje svojih razvojnih resursa, ne manje napora treba ulozi-
ti i u ozbiljniju valorizaciju svoga povijesnoga doprinosa opstanku krs¢anske Europe i
izgradnji drzavnih, politickih i kulturnih odnosa u njoj, u ¢emu je veliku ulogu imalo i
hrvatsko plemstvo.
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Zar mi imamo razloga skrivati da smo imali burnu proglost obiljezenu junastvom
nasih vitezova i ratnika i da su u toj proslosti ostvareni, za jedan mali narod, koji dugo
nije imao vlastitu drzavu, zapazeni rezultati, ne samo na bojnom polju, c¢emu se je divila
cijela kr§¢anska Europa, nego i u politickoj i kulturnoj sferi. Ti rezultati nisu niSta manje
vrijedni od ostvarenih rezultata nekih drugih, nama sli¢nih naroda. Za sve to najzasluz-
nija je drustvena elita koja se u to vrijeme zvala hrvatsko plemstvo.

Medutim, da bi se ostvario takav cilj, nadlezne drzavne institucije i mediji trebali bi
na sustavan nacin ulagati napore za uklanjanje posljedica zbog stoljetnog iskrivljivanja sli-
ke o ulozi plemstva na stvaranje hrvatske povijesti. A te posljedice jesu da se u udzbenici-
ma povijesti i u medijima uloga plemstva marginalizira ili se ne spominje na pravi nacin.

Postojece stanje drustvene svijesti i nedostatak dobre volje za promjenu stanja, pre-
tezak su uteg i ko¢nica promjenama, u pravcu promoviranja jedne nove slike, u kojoj je
hrvatska povijest nedjeljivi dio europske povijesti, koju ona moze dodatno nadopuniti
i obogatiti.

Tu su povijest zajednicki gradile drustvene elite koje su u to vrijeme zastupale i pred-
vodile svoje narode i nije tesko zaklju¢iti da je upravo njihova velika zasluga $to su u pros-
losti ostavili trag o nasoj povezanosti s klju¢nim drzavama i narodima na europskom tlu.

Kada imamo u vidu sve ovo sto je navedeno, mozemo li odgovoriti na pitanje da li
je hrvatska javnost zakinuta $to joj se cijelo stoljece servira kriva slika o povijesnoj ulo-
zi plemstva.

Ako se usporedimo s onim europskim zemljama u kojima se kraljevske i plemicke
tradicije i plemicke titule u danasnje vrijeme postuju i slave kao simbol veli¢ine, snage i
bogate povijesne i kulturne bastine koja nadahnjuje, osje¢amo koliko smo kao narod ne-
opravdano zakinuti.

Upravo zbog toga cilj nam je pokusati napraviti pomake u informiranju javnosti,
upoznavajuci je s povijesnim zaslugama hrvatskog plemstva o svemu §to je u¢inilo, a po-
sebno u njegovim naporima za ocuvanje atributa drzavnosti u razdoblju kada su Ha-
bsburgovci nastojali od personalne unije koju predstavlja osoba kralja, stvoriti centrali-
sti¢ki ustrojenu uniju.

Zelimo osvijetliti i razloge zbog kojih je ta uloga plemstva kao nerazdvojnog dijela
hrvatskog naroda u dvadesetom stoljecu presucivala te pokazati da je potrebno ispravi-
ti te povijesne nepravde.

Uvjereni smo da je hrvatski narod, koji je bio zanemarivo mali u odnosu na velike
povijesne narode, u ¢ijim drzavama je bio jedna mala provincija, zahvaljujuci svome
plemstvu ostavio mnogo veci trag u europskoj povijesti, nego $to je to nasoj javnosti po-
znato. Ako se i moze shvatiti zasto je to tako bilo prije osamostaljenja Republike Hrvat-
ske, jako je tesko shvatiti zbog Cega se to stanje danas ne mijenja.

Kako objasniti zbog ¢ega smo danas mnogo ozbiljnije shvatili cuvanje i prezentira-
nje vanjskom svijetu onoga to je tako zvana pucka kulturna bastina (¢ipke, ojkanje, klap-
ska pjesmu, folklor i sl), $to smo sasvim opravdano regulirali i posebnim Zakonom o
nematerijalnoj kulturnoj bastini, nego ponosno i sustavno vrednovati svu onu politicku
i duhovnu ostavstinu $to su najhrabriji i najumniji sinovi hrvatskog naroda u milenij-
skom razdoblju nase proslosti za sobom ostavili.

Cuvanje te duhovne i polititke ostavitine nije obuhvaéeno niti jednim zakonom,
programskim dokumentom, projektom s odgovaraju¢om financijskom potporom bilo



koje nadlezne drzavne institucije, a to bi kao jedna nova kulturna politika, moglo poti-
cajno djelovati i na promjenu percepcije domace i strane javnosti, o mjestu hrvatskog
naroda u europskoj obitelji naroda.

To se moze nadoknaditi poticanjem istrazivacke djelatnosti, uz pomo¢ znanstvene
zajednice i nadleznih drzavnih tijela, odrzavanjem stru¢nih savjetovanja i predavanja,
zatim poticanjem izdavacke djelatnosti Hrvatskog plemickog zbora, ali i poticanjem iz-
davastva drugih institucija, da bi se s tim sadrzajima upoznala domaca i strana javnost,
putem medija i stru¢nih tiskovina, te da se tim saznanjima dopune i udzbenici povijesti
za sve razine obrazovanja.

U nastojanju da se promijeni negativna slika o povijesnim zaslugama plemstva i osi-
gura podrska odgovarajucih struktura u podruéju kulture, znanosti i politike, Hrvatski
plemicki zbor svojim cjelokupnim dosadasnjim djelovanjem, a posebno svojom tribinom
Uloga hrvatskog plemstva na ocuvanju hrvatske nacionalnosti drZavnosti i kulture, pridono-
si tome kao udruga. Odrzano je dosada blizu sto predavanja i jedan znanstveni skup emi-
nentnih povjesni¢ara na istu temu $to je i publicirano u povijesnom znanstvenom ¢asopisu.

Cuvanje duhovne i politicke ostavitine takoder se moze ostvarivati naporima Hr-
vatskoga plemickog zbora na poticanju nadleznih tijela za obiljezavanje imenima zasluz-
nih plemica, ulica, trgova, naselja, kulturnih ustanova, kulturnih i sportskih drustava te
poticanju na obiljezavanja vaznih povijesnih datuma u medijima.

A da je to potrebno, lako se mozemo uvjeriti ako pogledamo nazive javnih dobara,
ulica, trgova, obrazovnih ustanova, sportskih i kulturnih objekata. Koliko njih nosi na-
zive kojima se obiljeZava sjecanje na poznate osobe iz tisu¢godisnje proslosti, a koliko iz
ove najnovije. Ogromna je razlika i nesrazmjer u tome, a ako se i pojavljuju imena nekih
plemica, naj¢esce se izostavlja njihov plemic¢ki naslov.

Ako politicka i kulturna javnost i nase sadasnje drustvene elite nece pokazati inte-
res za ovako vrednovanje proslosti, nece li to biti znak da je to realni civilizacijski domet
i jedini moguci obrazac ponasanja na ovim nasim balkanskim prostorima, ne samo u
sada$njosti, nego iubuduénostiida nam ne preostaje nista drugo nego to prihvatiti kao
surovu realnost i tome se prilagoditi.

Na zalost, ta prilagodba i prihvacanje takvog kulturoloskog pristupa, istovremeno
usmjerava i buduce generacije, da se na isti takav na¢in odnose prema sadasnjim poli-
tickim elitama, ignorirajuci bilo kakve njihove zasluge u ostvarivanju samostalne Hrvat-
ske drzave i pravca njezina demokratskog razvitka.

Upravo zbog toga, nadamo se, mozda i sa prevelikom dozom optimizma, da ¢e hr-
vatska javnost i klju¢ni drustveni ¢cimbenici biti dovoljno senzibilizirani i da ¢e pozitivno
reagirati na ove iskljucivo plemenite Zelje i napore zZivu¢ih potomaka plemstva.

Zelimo vjerovati da je moguée postupno smanjivati ovo stoljetno civilizacijsko zao-
stajanje Hrvatske za drugim europskim zemljama, u kojima je takoder ukinuto plemstvo,
ali ne na isti na¢in kao u Hrvatskoj, gdje je ono u dvadesetom stolje¢u proglaseno narod-
nim neprijateljem, ignorirajuci tako veliki doprinos brojnih junaka, javnih i kulturnih dje-
latnika politickoj i kulturnoj afirmaciji hrvatskog naroda na europskim prostorima.

Zbog sustavnog ispiranja svijesti u gotovo cijelom dvadesetom stoljecu, zbog gru-
bog obrac¢una sa vrijednostima kojih je simbol bilo plemstvo, zbog surovog oduzimanje
imovine plemstvu, uskra¢en nam je i snazan osjecaj pripadnosti obitelji onih naroda ko-
ji su glavni nosioci europske civilizacije.
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Sukladno takvom stanju svijesti u hrvatskoj javnosti, na zalost, o plemstvu se danas
¢esce govori u kategorijama glamura, snobizma, poruge ili ugnjetavanja, nego u katego-
rijama razumijevanja, postovanja, divljenja, priznavanja Zrtava i povijesnih zasluga.

Hrvatski plemicki zbor svoju prilagodbu novonastalim okolnostima vidi u pokusa-
jima da potakne razlicite aktivnosti i istrazivacke projekte u oblasti povijesti i kulture,
kojima bi se istrazila proslost i realnije osvijetlilo ponasanje, djelovanje i uloga klju¢nih
aktera koji su je obiljezavali.

Vjerujemo da upravo u ovom trenutku ima smisla, trazenje $to potpunijeg odgovo-
ra na pitanje o tome, $to su sve hrvatska politicka misao, tradicija, kultura i borba za za-
$titu kréc¢anstva, ostavili u europskom povijesnom prostoru i tko je za to najzasluzniji.

Tako ¢emo se neposredno nakon ulaska u EU osjecati opustenije i sa potrebnom
dozom samopouzdanja, jer ¢emo samo posvjedociti da se ponovno pojavljujemo tamo
gdje smo u povijesnom smislu ve¢ ostavili duboki trag.

Upravo zbog toga u ovom trenutku ne bi trebalo marginaliziranjem povijesne ulo-
ge plemstva pokazati europskoj javnosti da smo jos$ uvijek na stajalistima, koja su nam
ostavili u naslijede rezimi dviju bivsih drzava u sastavu kojih smo bili u 20. stolje¢u.

Hrvatski plemicki zbor nema ni potrebnu drustvenu mo¢, niti stru¢ne potencijale
da kao udruga civilnoga drustva, bez $ire drustvene podrske, bilo $to u¢ini na promjeni
postojecega stanja.

Promjena kolektivne svijesti danasnjih generacija o ulozi hrvatskoga plemstva ko-
je je u dugom nizu stoljeca stvaralo uvjete hrvatskom narodu da nakon propasti Hrvat-
skoga Kraljevstva, danas ponovno moze zivjeti u vlastitoj drzavi, cilj je koji se moze ostva-
riti samo ako danasnje politicke i kulturne elite prepoznaju potrebu da se takvo stanje
promijeni.

Prvi korak koji Hrvatski plemicki zbor Zeli u¢initi jest da kontaktira s odgovaraju¢im
politickim, znanstvenim, kulturnim i drustvenim institucijama, kako bi se osigurao njihov
interes, razumijevanje i veca potpora nasim akcijama, usmjerenim prema realnijem prika-
zivanju proslosti. Umjesto da tu proslost, zbog razloga koji su navedeni prikazujemo i da-
lje srameZljivo se distanciraju¢i od plemstva koje ju je kreiralo, Zelimo to ubuduce ¢initi bez
opterecenja svjetonazorima dvadesetoga stoljeca, onako kako to ¢ine drugi europski naro-
di, naglasavajuci zasluge i ponoseci se povijesnom ulogom svoga plemstva.

Nadamo se da ¢emo za ova nasa nastojanja privudi, ne samo pozornost i interes,
nego i drustvenu i financijsku potporu najodgovornijih drzavnih duznosnika, nadleznih
drzavnih i znanstvenih institucija i da ¢emo s njima suradivati na projektima kojima bi
se na vjerodostojniji nacin istrazila i vrednovala hrvatska povijest i klju¢ne li¢nosti koje
su je obiljezile.

Davor pl. Ivanisevi¢
Notar HPZ

Matije Divkovica 3

davor. ivanisevic@xnet.hr



(Nasi novi ¢lanovi
Our new memebers

Slatko pl. (Barabas

herold HPZ-a

Osnovni podatci o ¢lanovima plemickih porodica koji su tijekom 2011.-2013. primljeni
u HPZ i kojima su predane povelje na 14. zasjedanju Velikoga plemickoga vije¢a u dvor-
cu Ozalj, 11. svibnja 2013.

Ana, Dora, Maja, Nika i Dinko pl. Franceschi

Obitelj Franceschi potjece iz Ravenne i u 11. st. preselila se u Ve-
neciju. U 14. st. dobiva Niccollo od hrvatsko-ugarskog kralja Lu-
dovika I. posjede u Zadru i okolici. Po odluci Venecije u 16. st.
Francesco dolazi u Omis. Od njega potjecu i dosadasnji i novi
¢lanovi Zbora. Godine 1838. potvrdeno im je plemstvo.

Dinko, roden 1953. lije¢nik je, dr. sc., sada radi u New Yor-

ku, a Zivi s obitelji u Zagrebu.

4 Maja, supruga Dinka, rodena 1954, lije¢nik je, doc. dr. sc.,
&@ﬁ aradiizivi u Zagrebu.
Ana, k¢i Dinka i Maje, rodena 1986., lijecnik je, a radi u New
Yorku kao specijalizant.
Dora, kéi, rodena 1989., student je medicine u Zagrebu gdje Zivi s obitelji.
Nika, kéi, rodena 1991., student je medicine u Zagrebu gdje i zivi s obitelji.
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Branimir pl. Koscec

Vesna pl. Nutrizio

Lucija pl. Vusio

Porodica Koscec potjece iz zelinskoga kraja, tj. iz mjesta Topli-
Cica, a plemstvo je potvrdeno Stjepanu 1806. i nalazimo ga u
spisima Zagrebacke zupanije.

Godine 1904. u spisima Zemaljske vlade nalazimo potvr-
du plemstva za Mirka Kos¢eca.

Branimir, roden 1934., dipl. ing. geologije, doktor znano-
sti, sada u mirovini, a Zivi s obitelji u Zagrebu.

Porodica Nutrizio potjece iz Trogira, a promijenila je prezime
iz prvotnog Babi¢ sredinom 17. st. Ime porodice prvo se spo-
minje u Poljickoj knezevini 1155. godine.

Mletacki naslov conte veneto podijeljen je 1773. kapetanu
Simunu Nutriziu i njegovim zakonskim potomcima. Carskim
ukazom 28. listopada 1823. potvrduje se plemstvo Josipu.

U Zboru ve¢ imamo predstavnike te porodice.

Vesna, rodena 1938., profesor je glazbe, sada u mirovini,
a zivi u Dubrovniku.

Porodica Vusio potjece s otoka Braca, a plemstvo je dobila pre-
ko obitelji Marinkovi¢ koja je to priznanje dobila 1569. od cara
Maksimilijana.

Kao prvi plemi¢i spominju se Vicko i Ivan. U plemicko
vijec¢e Bracke komune primljeni su 1654., a 1655. potvrdeno im
je plemstvo.

Lucija, kéi naseg ¢lana Ante, rodena je 1992., student je, a
zivi u Zadru gdje zivi s obitelji.



(Prustvene vijesti

Social news

Uvo pl. Purbesic

urednik

Drustvena priznanja

Nasim osobito drustveno zasluznim ¢lanovima, jednom akademiku i petorici ¢lanova
koji su primili drzavnu nagradu za zivotno djelo, pridruzio se i nas ¢lan prof. dr. sc. Ti-
homir Lukovi¢, profesor na Sveucilistu u Dubrovniku, koji je u ovom razdoblju izabran
za ¢lana Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti.

Plemenita obitelj Franceschi zastupljena je u Zboru s vise ¢lanova, ve¢inom lije¢ni-
ka. Ove godine prikljucila im se i nasa mlada ¢lanica Dora pl. Franceschi diplomiravsi
na Medicinskom fakultetu u Zagrebu.

Nasa aktivna ¢lanica Katarina pl. Portada rodila je djevojcicu.

Cestitamo im.

In memoriam

Na zalost, svake godine moramo Vas obavijestiti o nekoliko nasih ¢lanova koji su izgu-
bili svoju posljednju zivotnu bitku. Ove godine to su: Milo Grisogono (1915.-2013.)
Ludwig pl. Raizner (1933.-2014.), Marijo pl. Festeti¢ (1945.-2014.) i Tereza pl. Kaci¢-
Bartulovi¢ (1949.-2014.)

Milo je bio vrlo cijenjeni profesor matematike. Po godinama bio je najstariji ¢lan
Zbora, a u¢lanio se 1998.

Ludwig je bio odvjetnik, a Zivio je i radio u Bernu u Svicarskoj. Clan je Zbora po-
stao 2001.

Marijo je bio kemijski tehnicar, a Zivio je i radio vise u Osijeku nego u Zagrebu. Clan
je Zbora bio od 2001. Vise godina bio je ¢lan Plemickoga stola i vodio je vrlo uspjesno
resor riznice Zbora.

Tereza je bila profesorica pedagogije i mentor-savjetnik u Splitsko-dalmatinskoj zu-
paniji. Zivjela je u Splitu. Clanica Zbora bila je od 2005.

Svi Cetvero ostat ¢e nam u dragom sjecanju.
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@rijed[og Cl)[emiékog stola za
nove dugnosnike CHrvatskoga
p[emic’koga zbora

(Nobiliary board proposal for the officials of C/NA

Predsjednik Marko pl. Mladineo
Zamjenik predsjednika Branko pl. Cindro
Zamjenik predsjednika Marijan pl. Maroja

Plemicki stol

Zlatko pl. Baraba$ Davor pl. IvaniSevi¢ Petar pl. Rakamari¢

Josip degl Ivellio Davor pl. Pozojevi¢ Frane pl. Vrkljan

Adrijana pl. Bona Vladimir pl. Ivanisevi¢ Marko pl. Mladineo
Dorothea Murkovi¢ pl. Puskari¢ Petra pl. Maroja Marijan pl. Maroja

Goran pl. Borelli Mladen pl. Trupcevié Snjezana pl. Barabas-Ser¢i¢
Ivo pl. Durbesi¢ Kornel Kallay de Nagy Kalo

Sud casti Miroslav pl. Prelogovi¢, Fani pl. Celio Cega, Tomislav pl. Kurelec

Nadzorni odbor Zarko pl. Gazzari, Gajo pl. Pozojevi¢, Kamilo pl. Benkovi¢
Senat Ivan pl. Celio Cega
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